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МУХЛРРИРДАН

Тилшунослик буйича олий укув юртларида ук,ити- 
лаётган фанлар ичида «Умумий тилшунослик» укув 
фани дарслик ва кулланмалар билан таъминланганлик 
жихатидан энг камбагал десак, хато булмайди. Кейинги 
25 йилдан ортик, вак? давомида бу йуналишда хеч нарса 
эълон кдлинмаган. Шунга кура Р.Расуловнинг ушбу 
кулланмасига талаб ва эхтиёж жуда катга.

Укув кулланманинг кириш булимида муаллиф уму­
мий тилшунослик укув фани кизикгирадиган масала- 
ларни жуда тугри санаб утади ва режалаштирган куллан- 
манинг уч кисмдан иборат эканини айтиб, бунинг са- 
бабларини тушунтиради.

Кулланманинг биринчи кдсми тилшунослик тарихи 
масалаларига багишланиб, уз ичига олти бобни олади.

Шуни алохдда таъкидлаш жоизки, кулланма узбек 
толиби илмларига мулжаллаб ёзилган. Шу боис унда тил­
шунослик фани ривожига улкан хисса кушган Абу Наср 
Форобий, Абу Райхон Беруний, Абу Али ибн Сино, 
Махмуд Коютарий, Махмуд аз Замахшарий, Алишер 
Навоий, Мирзо Мехдихон каби шарк алломаларининг 
лингвистик мерос ва талкинлари тахдилига катта эъти- 
бор берилган. Бу эса мазкур кулланманинг кдммат ва 
ахамиятини кескин оширувчи омилдир.

Муосир узбек тилшунослигида замонавий тахлил 
усулларининг шаклланиши, ривожланиши ва оммала- 
шиши совет лингистикасида Иван Мешчанинов, Лев 
Шчерба, Евгений Поливанов, Виктор Виноградовлар- 
нинг таълимотлари билан узвий ботик, булганлиги са- 
бабли кулланманинг бешинчи бобида худди шу тилшу- 
носларнинг лингвистик к,арашларини атрофлича шарх- 
лайди.



Укув кулланманинг олтинчи бобида узбек тилшу­
нослиги таракдиётига уз хиссаларини кушган ундан ор- 
тик, тилшунос олимнинг илмий фаолияти ва лингвис­
тик к,арашлари муфассал ёритилади. Бу уринда шуни 
к,айд этиб утиш керакки, бунда хам муаллиф персоналия 
усулидан бориб тугри йул танлаган.

Ишнинг наватдаги иккинчи кдсми тилшунослик­
нинг назарий масалаларига багишланган булиб, у ун бир 
бобдан ташкил топади. Бунда жуда асосли ва тушунарли 
шаклу мазмунда шархланганидек, бамисоли тил (лисон) 
айни бир замонда хам ижтимоий, умумий хамда хусусий 
(шахсий, индивидуал) мохиятли эканлигидай фан хам 
ижтимоий ва шахсий каби зидциятли мазмун - мохият- 
га эгадир. Академик Сергей Вавиловнинг уз чикдшла- 
ридан бирида: «Фан — бу олим деб аталувчи айрим 
шахсларнинг уз к,изик;ишларини (давлат) маблаги хисо- 
бидан крндиришларидир» - деб хазиломуз айтган гапида 
катта хикмат ва хак,ик;ат яширинган. Камолотга етган 
олимнинг эхтиёжи шу даражага кутариладики, бу шах­
сий эхтиёж ижтимоий зарурат, жамият ривожи шарт- 
лари билан уйгунлашади — шахе ва жамият тавхиди 
юзага келади. Утган аср фанида Дмитрий Менделеев, 
Альберт Эйнштейн, Энрико Ферми, Игорь Курчатов, 
Сергей Королев, узбек олимлари Хабиб Абдуллаев, Со- 
бир Юнусов, Иброхим Муминов, Абдурауф Фитрат, 
Аюб Руломов кабиларнинг фаолияти бунинг ёркдн на- 
мунасидир. Бундай олимлар жамият эхтиёжларини уз 
эхтиёждари деб билади ва уни к,ондиришга интилади. 
Ушбу кулланма хам мана шундай ижтимоий эхтиёж 
туйгусининг шахсий к;изикдш, илмий дунёк;арашини 
умумлаштириш шаклида вок,еланиш куринишларидан 
биридир. Тилшунослигимизда дунёк,араш, фаннинг маъ­
лум тараккиёт боекдчини умумлаштиришга улкан эх­
тиёж мавжудлигидан эса, жумладан, академик Азим 
Хожиевнинг лисоний бирликлар табиати хакддаги ма- 
к,олалари силсиласи, профессор Шавкат Рахматуллаев-



нинг «Хозирги адабий узбек тили» дарслиги далолат 
бериб турибди. Рашанхужа Расуловнинг ушбу укув кул- 
ланмаси \ам шу турдаги умумлаштириш махсулидир. 
Унда муаллиф уз лингвистик дунёкдрашини, узок, йил- 
лар давомида таджик, этиб келаётган манбаи — тил 
табиатини тушуниши ва талкдн кдлишини умумбаша- 
рий илмий кддриятлар заминида китобхонга етказишга 
интилади. Шу хусусияти билан бу кулланма алохида 
ахамиятлидир — унда шахсий к.изик.ишлари ижтимоий 
эхтиёж билан тавхидлашган олимнинг тил ва тилшу­
нослик мохиятига санаб утилганлар билан бир кдторда 
туриб, узбек тилшунослигининг янги сифат босцичига 
кутарилаётганлигидан, мана шу сифат боскдчи 6ycaFa ва 
пиллапоялари шаклланаётганлигидан далолат беради 
Кулланмада тахлил ва талкдн учун танланган муаммо ва 
тушунчалар мана шундай зинапоя барпо кдлиш учун 
зарур булган курилиш материалларидир — улар жуда 
окдлона ва пухта уйлаб танланган. Уларнинг барчаси 
битта етакчи омилга — тил тадкдкд жараёнида диалек- 
тикадан онглилик ва изчиллик билан амалий фойда- 
ланиш, уз тадкдкрти, хукмлари, хулосаю тавсияларида — 
провард окдбатида фанда (тилшуносликда, узбек тилшу­
нослигида) -  мустакдлликни, хукмларнинг узи урга- 
наётган манба табиатига, яъни (узбек тили курилишига) 
мувофикдигини таъминлашга, фанни пайравликдан, 
онгсизона эргашишдан халос к,илишга, тилшунослик 
фанини миллий истикдол олдимизга куйган буюк ва­
зифа — ижодий тафаккур сохибини етиштириш, унда 
миллий Fypyp ва миллий мафкурани шакллантиришга 
хизмат кдлдиришга к,аратилган савоб, бу кун талабла- 
ридан келиб чик,адиган ишлардир. Албатта, муаллиф- 
нинг барча талкднларини тула-тукис к,абул к^лиш, 
уларга кур-курона эргашиш, уларни айнан такрорлаш 
мумкин эмас ва бундай ёндашишни муаллиф таргиб ва 
ташвик, этаётган диалектик методологиянинг узи хам, 
тадк^к, манбаи булган тилнинг серкдрралиги ва зид-



диятлиги хам рад этади. Лекин бундай масалаларнинг 
куйилишининг узи фанимиз учун инкдлобий бурилиш, 
маънавий-методологик мустак,иллик нишоналаридир.

Сиёсий мустак,илликдан кейин икд'исодий мустакдл- 
ликка, ундан кейин маънавий мустак,илликка эришиш 
ва уни мустахкамлаш эса барчамиз — Ватанимиз, жами- 
ятимиз, онгимиз, таълимимиз олидида турган энг мухим 
вазифадир. Талабалардек келажак бунёдкорларига мул- 
жаллаб ёзилган бу кулланма мана шундай долзарб ма- 
сала ечими сари бир «.адамдир ва уни куглаш, химоя 
этиш хамда ривожлантириш зарурдир.

Хулоса шуки, юк,орида айтилганлар менга Р.Расулов 
ишини нашр этиш ва кенг оммалаштиришга тавсия 
этишга тугал асос беради.

Филология фанлари доктори, 
профессор Хамид Неъматов. 
Бухорои шариф, 2006 йил.



СУЗ БОШИ

«Умумий тилшунослик» фани тилшунослик фан- 
лари сирасида энг мураккаб ва кенг камровли илмий- 
назарий, фалсафий фан сифатида ажралиб туради. 
Ушбу фаннинг мураккаблиги, кенг камровли ва фал­
сафий фан эканлиги бевосита урганиладиган ута жид- 
дий муаммолар билан, фикр юритиладиган долзарб 
масалалар билан, лисоний ходисаларнинг (фактлар- 
нинг) мохияти билан, уларга кайси нуктаи назардан 
ёндашиш билан, уларни чукур тахлил килиш ва улар- 
дан объектив илмий хулосалар чикариш билан белгила- 
нади.

«Умумий тилшунослик» фанининг фаоллик курса- 
тиш чегараси «чексиз» булиб, айни фан уз кузатишла- 
рини жахон тилшунослиги тарихига оид зарур масала- 
лардан, етакчи окимлар ва йуналишлардан бошлаб, хо­
зирги тилшуносликнинг энг мухим ва мураккаб назарий 
муаммоларини, таълимотларини урганиш билан -  нафа- 
Кат тилшуносликнинг балки барча фанлар учун мето- 
дологик асос булиб хизмат киладиган диалектик фал- 
сафа хамда психология, мантик каби фанларга хам 
бевосита алокадор булган муаммоларни камраб олиши 
билан якунлайди.

Айтилганларнинг исботи сифатида «Умумий тилшу­
нослик» фани урганадиган асосий муаммолар каторига 
куйидагиларни киритамиз.

1. Тил ва жамият (миллат).
2. Тил ва тарих.
3. Тил ва тараккиёт.
4. Тил ва маънавият.



5. Тил ва дин.
6. Тил ва тафаккур.
7. Тил ва нутк;.
8. Тил белгиси ва маъно.
9. Тил ва ёзув.
10. Тил семиотик объект сифатида.
11. Тил система ва структура сифатида.
12. Тилда субстанция ва форма.
13. Тилни тадкдк, кдлиш методлари ва бош^алар.

«Умумий тилшунослик» фани талабаларга нима учун 
керак?

«Умумий тилшунослик» фани, даставвал, талабалар- 
ни назарий жихатдан тайёрлаш учун, уларни шу йуна- 
лишда пухта, «хушёр» кдпиш учун зарур. Назарий маса- 
лалар билан мукаммал куролланган талабаларгина (фа- 
к,ат талабалар эмас) том маънодаги филолог - тилшунос 
сифатида шаклланади. Шунингдек, улар тил ходисалари 
тахлилидан илмий хулосалар, гоялар чинара олади, 
Ходисалар мохиятига алохида эътибор беради, назария 
билан амалиётни диалектик муносабатда олади. Тил ва 
нутк, бирликларини чукур урганиш жараёнида диалектик 
фалсафанинг шакл ва мазмун, умумийлик ва хусусий­
лик, мохият ва \одиса, сабаб ва окдбат, имконият ва вокр- 
лик каби категориялари нук^аи назаридан, шуларга асос­
ланган холда фикр юритади, кузатишлар олиб боради.

«Умумий тилшунослик» фани талабаларнинг умум- 
лингвистик тайёргарлигини, билим даражасини кенгай- 
тиради ва чукурлаштиради, янги назария ва фактик ма- 
териаллар билан таништиради, мустакдл, ижодий фикр- 
муло^аза юритишга, изчилликка ургатади, назарий са- 
виясини юксалтиради, уларни илмий тадкдкртнинг, ли­
соний тахлилнинг методологияси, методикаси ва метод­
лари билан куроллантиради.

«Умумий тилшунослик» фани хакдца айтилган фикр- 
лардан келиб чик,иб, ушбу фан буйича рус хамда узбек



тилшунослигида яратилган ишларга ижодий ёндашган 
ва улардан фойдаланган холда укув кулланмасида куйи- 
даги долзарб масалалардан иккитасига куйидаги тартиб- 
да тухталамиз, фикр юритамиз. 1

Булар:
1. Тилшунослик тарихи.
2. Тилшуносликнинг назарий масалалари.
3. Тилшунослик методлари.1

1 Тилшунослик методлари юзасидан тад*ик;от ишлари олиб борилмовда.



ТИЛШУНОСЛИК ТАРИХИ 

I К.ИСМ

1. КЛДИМГИ АСРЛАР ТИЛШУНОСЛИГИ

Тилшунослик алохида, мустакил фан сифатида XIX 
асрнинг биринчи чорагида (1816 йилда) фанлар оламига 
кириб келди. Шак-шубхасиз, тилшунослик хам бошка 
катор фанлар каби тадкикотлар, тажрибалар, изланиш- 
лар, гоялар, кузатишлар натижаси, «махсули» сифатида 
узининг алохида урганиш объектига ва текшириш ме- 
тодига эга булди.

К,атьий айтиш мумкинки, жахон тилшунослиги фа­
ни хам шу кунги т а р а к к и ё т  боскичига етиб келгунча 
узок тарихий тараккиёт даврини, «усиш» даврини босиб 
утди. У турли мактаблар, окимлар, таълимотлар таъси- 
рида булди, олимлар томонидан лисоний ходисалар 
Хакида айтилган фикрлар карама каршилигига, тил 
Ходисалари хакида яратилган жуда куплаб манбаларга 
«гувох булди», шаклланди. Ahhfh, тилшунослик фани 
Хам жахон фанлари системасида узига хос ва узига мос 
доимий мустахкам урин эгаллади.

Тилшунослик фанининг кадимги энг мухим манба- 
лари, таълимотлари, окимлари, илк бор, кадимги Хин- 
дистон, кадимги Юнонистон ва кадимги Рим мамлакат- 
ларида майдонга келди.

Урта ва янги асрларда эса тил хакидаги фан Овру- 
пода, Арабистон ва Урта Осиёда тараккий килди.



КДЦИМГИ Х.ИНД ТИЛШУНОСЛИГИ

Кдцимги Хиндистон жахон тилшунослиги тарихида 
тилшунослик фанининг бешиги, маркази сифатида тан 
олинади ва умум томонидан эътироф этилади. Бу- 
мутлак, хак^икат. Чунки тил масалаларига булган к;изи- 
кдш, тилга о ид \одисалар билан жиддий ва пухта шугул- 
ланиш илк бор Хиндистонда -  \инд олимлари, фило- 
логлари томонидан бошлаб берилди. Айни жараённинг 
бошланиши даставвал соф амалий ахамиятга эга булди. 
Аникроги, 15 аср илгари ёзилган кдцимги хинд адабий 
тили ёзувида - санскритда яратилган кдцимги хиндлар- 
нинг диний мадхиялари — Ведалар2 тили даврлар утиши 
билан мамлакат ахолисининг сузлашув тилидан (пра- 
критдан) фаркданиб к,ола бошлади. Бошкдча айтганда, 
кдцимги ёзма ёдгорликлар тили (ёзма нутк) билан суз­
лашув тили (жонли нутк) орасида ажралиш, номослик, 
«зиддият» юзага келди. Ушбу зиддиятни, фаркданишни 
йук;отиш учун хинд олимлари кдцимий ёзма ёдгорликлар 
тилини урганишга, таджик; кдлишга, уларни оммавий- 
лаштиришга жидций кирищцилар. Улар кдцимги Хин­
дистонда алохида эътиборга, хурматга сазовор булган 
Ведалардаги маъноси тушунарли булмаган сузларни 
аникдаб, уларнинг маъносини изохлад ил ар, шархлади- 
лар. Ведалар тилига оид махсус изохли лугатлар тузди- 
лар, матнни фонетик ва грамматик жихатдан тахлил 
кдлдилар. Хуллас, Ведалар тилидаги суз ва жумлалар 
маъносини, уларнинг аник, талаф-фузини, шаклини сак;- 
лаб к,олишга булган кдтъий интилиш кдцимги Хиндис­
тонда тилшуносликнинг юзага келишига асосий сабаб 
булди.

Хиндлар кддимий даврда энг буюк фонетикачи ва 
грамматикачи сифатида танилганлар. Улар фонетика со-

Ведалар-^н китобдан иборат булган диний малхиялар-гимнлар, диний 
Кушиклар ва афсоналар туплами. Буларнинг ичида энг цадимийси ва энг 
му^ими Ригведа (мадаиялар туплами) хисобланади



Хасида юнонлардан хам олдин унли ва ундош товуш- 
ларни фаркдаганлар, портловчи ва сиргалувчи, жаранг- 
ли ва жарангсиз товушларни, товуш бирикмаларини, 
бугин, ypFy, интонация, чузи*ушк ва к,иск,алик каби 
фонетик ходисаларни, жараёнларни билганлар. Шулар 
юзасидан мукаммал маълумотлар к;олдирганлар. Кддим- 
ги хинд тилшунослигида фонема хакдца хам муайян 
тушунчалар булган.

Кдцимги хиндлар сузларнинг фак,ат маъно томони- 
дагина эмас, балки товуш томонида хам узгаришлар 
булишини билганлар. Шунга кура улар сузларнинг то­
вуш жихатига алохида эътибор берганлар. Товуш хакдца, 
товушларнинг узгариши хакдца тадкдк,от ишларини 
олиб борганлар. Шунингдек, к;адимги хиндлар товуш­
ларнинг физиологик -  артикуляцион хусусиятлари, 
бошк,а товушлар билан алмашиниши, бир товушнинг 
бошк,а товуш таъсири билан узгариши (комбинатор 
узгариш) каби ходисаларни аник«лашга хам эътибор 
берганлар. Улар товушларнинг артикуляцион — физио­
логик хусусиятларини хисобга олган холда тасниф к,ил- 
ганлар. Шу асосда, юк^орида айтилганидек, товушларни 
унли ва ундошларга ажратганлар, нутк, аъзоларининг 
якднлашувидан унлилар, бир-бирларига таъсиридан, яъни 
тегишидан ундошлар хосил булишини к,айд этган-лар.

Агар юнон филологлари товуш алмашинуви масала- 
сига умуман ахамият бермаган булсалар, хинд тилшу- 
нослари бу жараёнга алохида эътибор берганлар, тад- 
к;ик;от олиб борганлар, айни жараённинг узига хослик- 
ларини аникдаб берганлар. К,иёсланг: санскрит тилига 
оид сузларда, масалан, vidma -  сузи «биз биламиз» маъ- 
носини берса, veda -  «мен биламан» тушунчасини, vaidyas
-  сузи эса «олим», «илмли» маъносини беришини кур- 
сатиб берганлар. К,айд этилган маъно (тушунча) узга- 
ришлари эса i — е - ai унли товушларнинг алмашинуви 
натижаси эканлиги хакдца ишонарли, асосли фикр- 
ларни баён кдлганлар.



К,адимги хинд тилшунослари грамматика -  морфо­
логия сохасида хам анча ишларни амалга оширдилар. 
Улар бу йуналишда хам грек тилшуносларидан анча 
утиб кетдилар. Аникроги, хинд тилшуноси Гуру мор- 
фологиянинг уч булимдан ташкил топишини аник, кур- 
сатиб беради ва унга куйидагиларни киритади: 1. Сузлар 
таснифи (суз туркумлари). 2. Суз ясалиши. 3. Суз узга- 
риши.

Хиндлар туртта суз туркумини фарклаганлар: от, 
феъл, олд кумакчи ва юклама.

Хиндларда от предмет ифодаловчи, феъл эса хара- 
кат, холат ифодаловчи суз сифатида берилади. Олд 
кумакчилар эса отларнинг, асосан, феълларнинг маъно- 
сини белгилайди. Юкламалар эса маъноларига кура 
1) богловчи ва 2) к,иёсловчи каби турларга ажратилади. 
Олмош ва равишлар эса от ва феъл туркумларига кушиб 
юборилган, алохида ажратилмаган.

Юнонлардан фаркли холда хиндлар суз туркумлар- 
ни гап булакларидан фарклаганлар, яъни улар билан 
крриштирмаганлар, адаштирмаганлар. Шунга кура хинд­
лар, юк,орида айтилганидек, отларни предмет, феъл- 
ларни харакат ифодаловчи суз сифатида «бахолаганлар».

Кддимги хиндлар сузларни тахлил к,илиш, тарки- 
бини урганиш жараёнида уларни куйидаги булакларга 
ажратганлар: 1) узак, 2) суффикс, 3) кушимча (турловчи 
куши мча). Шунингдек, суз ясовчи ва суз узгартирувчи 
морфемалар фаркланган.

Оврупо олимлари хинд тилшуносларининг ишлари 
билан як,индан танишиб, сузлардан узак, суз ясовчи ва 
суз узгартирувчи морфемаларни ажратишга «киришган- 
лар».

Хиндлар отларда еттита келишикни к,айд этганлар: 
1) бош келишик, 2) к,араткдч келишиги, 3) жуналиш 
келишиги, 4) тушум келишиги, 5) курол келишиги, 
6) чикдш (аблатив) келишиги, 7) урин келишиги.

Хинд тилшунослари кушма сузларнинг уттизга як;ин 
турини фарклаганлар. Улар кушма сузларнинг тузи-



лишида компонентлар орасидаги муносабатларга эъти- 
бор берганлар. Масалан: от+от//феъл; сифат// сифат- 
дош //равиш+от / /  сифат//феъл; сон+от ва бошкдлар.

Хинд грамматикачилари феъл туркумининг морфо­
логик категорияларини мукаммал ишлаган эдилар. Улар 
феълнинг уч замонга бирлашадиган етти хил замон 
формасини: хозирги замон, уттан  замоннинг тугаллан- 
ган, туталланмаган, узок, утган замон турларини, келаси 
замон, одатдаги келаси замон ва жуда кам куллани- 
ладиган шарт феъли шаклини ажратганлар.

Хиндлар кдцимги даврлардаёк, феълнинг туртта 
майлини -  аникдик, истак, буйрук, ва шарт майлларини 
билганлар.

Феълнинг аник,, урта ва мажхуллик нисбаттари ажра- 
тилиб, хар бири алохида таърифланган, тавсифланган.

Хиндлар санскрит тилида феълнинг учта шахе ва 
учта сон: бирлик, жуфтлик ва купликларга кура тус- 
ланишни курсатганлар.

Хинд тилшунослари фикр ифодалаш бирлиги булган 
гапнинг мухимлигини инкор кдлмаган булсаларда, 
синтаксис масалалари билан махсус шутулланмаганлар. 
Улар синтакисда сузларнинг бирикиш тартиби, кели- 
шик, замон ва майл формаларининг бирикиши каби 
масалаларни урганиш билан чегараланганлар. Суз фикр 
ифодалаш имкониятига эга эмас, яъни суз гапдан таш- 
к,ари мавжуд эмас деб, гапни тилнинг асосий бирлиги 
хисоблаганлар.

Хуллас, кдцимги хиндлар фонетика ва морфология- 
га нисбатан синтаксис масалаларида анча буш бул- 
ганлар.

Панини грамматикаси

К,адимги хиндларнинг энг машхур тилшуноси Па- 
нинидир. У бизнинг эрамизгача булган IV аерда яшаб 
ижод этди. Панини узигача булган давр тилшуносла-



рининг кулга киритган ютукларини умумлаштириб, 
улардан фойдаланган холда классик санскритнинг (ка- 
димги хинд адабий тилининг) энг машхур грамматика- 
сини яратди. Унинг ушбу асари «Аштадьхян» номи 
билан аталади. Панини грамматикаси турт мингга 
як,ин (3996 та) киска ва лунда шеърий усулда ёзилган, 
осонлик билан эсда коладиган коидаларни (сутр) уз 
ичига олади.

Панини грамматикаси соф эмпирик ва тасвирий 
характерга эга булиб, унда санскрит (кисман Веда) 
тилининг фонетикасига, морфологиясига, суз ясалиши 
ва синтаксисига оид фикрлар жамланган.

Ушбу тадкикот тили - ундаги коидалар нихоятда 
ихчам ва киска булганлиги, асар тили узига хос тер- 
минологияга эгалиги сабабли Панини тадкикоти узок 
вактгача овруполик олимларга тушунарли булмади. 
Биринчи булиб асар мазмунини, ундаги гояни рус 
тилшунос олими Отто Бётлинг изо\лаб берди.

Панини уз давридаёк тилни система сифатида ту- 
шунди, суз туркумларини фарклади, суз таркибини ур- 
ганди, узак, кушимча, ypFy, интонация ва бошка х о -  
дисалар хакдца маълумот берди.

Панинининг саккиз булимдан иборат классик сан­
скрит масалаларйга оид грамматикаси Хиндистонда 
деярли икки минг йил давомида энг асосий ва энг 
мухим кулланма булиб хизмат килди. Эрамизнинг XIII 
асрларидагина санскритнинг хинд олими Вопадева 
тузган янги грамматикаси майдонга келди.

Яски (эрамиздан аввалги У аср)

Яски (Яска) Хиндистоннинг машхур тилшуносидир. 
У суз хамда сузнинг морфологик таркиби, маъноси, ва­
зифаси хакида фикрларини ёзиб колдирган. Яски суз­
нинг предметни бевосита акс эттирмаслигини, суз би­
лан, яъни унинг товуш томони билан предмет уртасида



маънонинг мавжудлигини тугри таъкидлайди. Суз маъно 
туфайли предметни номлаш имкониятига эгалигини 
к;айд этади.

Тилшунос Ведалар тилини кенг изохлаб, тушунти- 
риб берувчи асар яратади ва бунда узигача булган тад- 
кикртчилар ишларини умумлаштиради.

Хуллас, кадимги Хиндистоннинг тилшунослик соха- 
сидаги ютуклари улкан блиб, улар уз муваффакиятлари 
билан жахон тилшунослиги фанига катта хисса куш- 
дилар. Уларнинг таълимотлари, гоялари юнон ва араб 
тилшунослигига жиддий таъсир кдлди. Хинд тилшунос­
лиги Оврупога XVIII асрнинг урталарида етиб келди.

Урта Осиёда эса хинд тилшуносларининг таъли­
мотлари анча ил гари маълум булган. Жум ладан, буюк 
бобокалонимиз хоразмлик Абу Райхон Беруний (X — 
XI аср) санскритни яхши билган, Хиндистонга махсус 
багишланган «Хиндистон» номли асар хам яратган.

Энг мухими шундаки, хинд тилшуносларининг жа- 
Хон тилшунослигига кушган бекиёс хиссаси санскрит 
билан белгиланади. Тилшунос олимларнинг санскрит 
билан якиндан танишуви жахон фанида сиёсий — тари­
хий тилшуносликнинг юзага келишига сабаб булди.
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КДЦИМГИ ЮНОН ТИЛШУНОСЛИГИ

Кдцимги Юнонистон Оврупо тилшунослиги фани­
нинг маркази хисобланади.

Файласуфлар ва шоирлар ватани булган кдцимги 
Юнонистонда тил масалалари даставвал файласуфлар 
томонидан урганилган.

Юнон файласуфлари тил масалаларини урганиш жа- 
раёнида тадкдкрт муаммоларини, йуналишларини хам 
белгилаб оладиларки, бу йуналишлар умумий, назарий, 
лисоний -  фалсафий муаммолар сифатида намоён бу­
лади.

Кдцимги Юнонистонда тилшунослик юнон фал- 
сафасининг етакчи к;исми сифатида юзага келади ва бу 
сохада жуда катта, салмокди ишлар илинади.

К,адимги Юнонистонда \ам кдцимги Хиндистон- 
дагидек матнларни урганиш, сузларни тахлил кдлиш, 
уларга изох бериш, мохиятини очиш каби масалалар 
фонетика, грамматика ва лексика сохалари билан жид- 
дий шугулланишга, шу йуналишларда мухим тадкдкрт 
ишларини олиб боришга сабаб булди.

Юнон тилшунослигининг тарак^дёти икки даврга 
булинади:

1. Фалсафий давр.
2. Грамматик давр.

1. Тилшуносликнинг фалсафий даври

Юнонистонда тилшуносликнинг фалсафий даври 
икки аср давом этади. Бунда тилга фалсафанинг бир 
кдсми сифатида кдраш, тил ходисаларининг мохиятини 
фалсафий жихатдан очиш ва тушунтириш, тахминлар, 
хулосалар чикдриш, гоялар яратиш айни даврнинг энг 
мухим хусусияти хисобланади.

Тилшуносликнинг фалсафий даврида кддимги Юно­
нистонда мавжуд булган деярли барча фалсафий мак-



таблар, окимлар, йуналишлар тил масалалари билан 
фаол шугулланганлар. Фикр юритилаётган даврнинг ута 
долзарб ва энг мухим муаммоларидан бири суз муам- 
моси, сузнинг табиий ходисами ёки шартли ходисами? 
эканлиги хакидаги бахс, мунозара булиб, бу масала 
атрофида фикрлар карама-каршилиги, файласуфларнинг 
айни масалани хал килищда тарафма - тараф булиб, 
«жангга» киришиши, тадк,ик,от ишларини олиб бориши 
Кизиб кетди. A h h k p o f h , бу даврнинг асосий, бош маса- 
лаларидан бири суз билан маъно орасидаги, предмет 
билан унинг номи орасидаги муносабат масаласи эди.

Бошкдча айтганда, предмет билан унинг номи ур­
тасида к;андай муносабат мавжуд? Суздаги товуш билан 
маънонинг богланиши кандай юз беради? Бу бокланиш 
табиат томонидан бериладими ёки сузлашувчилар томо­
нидан келишилган холда юз берадими, ёки маълум 
Конун -  курсатма билан тайинланадими, муайян урф -  
одат билан богаанадими ёки одамлар томонидан белги- 
ланадими, яъни бу жараён онгли, ихтиёрий равишда 
амалга ошириладими ва бошкалар.

Тилшуносликнинг фалсафий даврида суз билан 
предмет орасидаги муносабат масаласини хал килищда 
Гераклит ва унинг тарфдорлари куйидаги гояни илгари 
сурадилар. Улар хар бир ном узи англатаётган нарса, 
предмет билан ажралмас алокада, богланишда булиб, 
номларда предметларнинг мохияти намоён булади, 
«очилади». A h h k p o f h , сувда дарахтлар, кузгуда узимиз 
акс этганидек хар бир ном узи ифодалаётган предмет- 
нинг табиатини, мохиятини акс эттиради, деган фикрни 
илгари сурадилар. Яна хам андаи предмет билан уларни 
англатувчи сузлар орасидаги боЕланиш табиат томони­
дан берилган булиб, бу боЕланиш табиий, зарурий 6 o f -  
ланиш хисобланади.

Хулоса шуки, оламда мавжуд булган барча нарса -  
предметларнинг табиат томонидан берилган, узига мос 
ва хос номлари, «тугри» номлари бор. Сузлар табиат



томонидан яратилган. Табиат хар бир предмет учун 
алохида ном белгилаган, ном берган.

Демокрит ва унинг тарафдорлари эса суз ва предмет 
муносабати масаласида Гераклит ва унинг тарафдор- 
ларига к,арши куйидаги гояни илгари сурадилар. Улар 
айтади: нарса, предметларнинг номлари, сузлар улар­
нинг табиатига к,араб, мохиятига мувофик холда куйил- 
майди, балки номлаш жараёни одатга кура, одамлар- 
нинг узаро келишувига, улар томонидан белгиланишига 
кура амалга ошади. Демак, предметларга номлар табиат 
томонидан эмас, балки жамият томонидан берилади.

Демокрит ва унинг тарафдорлари уз гояларининг 
тугрилигини исботлаш учун яна куй ид а ги фикрларни 
Хам баён кдгсар: 1) куп сузлар бир неча маънога эга 
булиб, шунга мувофик улар турлича предметларни 
ифода этади; 2) купгина тушунчалар бир канча номга, 
атамага эга булади; 3) тилнинг табиийлиги гоясидан 
келиб чицадиган булсак, у холда купгина предмет­
ларнинг бир нечта номга эга булиши мумкин эмас; 
4) Baigr утиши билан бир суз урнига бопщаси юзага 
келади, яъни муайян предмет номи узгариб, бошка 
номга, атамага эга булади; 5) купгина тушунчалар суз 
ифодасига, номга эга эмас. Демак, - дейди Демокрит ва 
унинг тарафдорлари, бир вазиятда сузлар етишмаса, 
бошка вазиятда улар ортикча, куп. Яна бошка бир хо- 
латда сузлар катьий эмас, яна бошка бир вазиятда эса 
сузлар камлик килади. Демокрит фикрича, бундай 
Холат, асосан, одамлар фаолияти билан боглик булиб, 
улар томонидан юзага келади, табиат томонидан эмас.

Шундай кддиб, Демокрит ва унинг тарафдорлари 
нарса, предмет номлари табиат томонидан, табиий бе- 
рилган эмас, деган гояни илгари сурадилар ва айни 
фикрнинг тугрилигини тилда мавжуд булган омоним ва 
синоним сузлар билан исботлайдилар. Х,акикатан, бир- 
биридан фарк киладиган турли нарсаларнинг номлари 
(сузлар) кандай килиб бир хил (омоним: от, ёш, кирк>



кук, сон, кур, тил, тер, куй, кув) ёки бир нарсанинг 
Кандай кдлиб бирдан ортик, номи (синоним: бош, калла; 
жанжал, FaBFO, тупалон, FaJiBa, машмаша; букмок, иви- 
мок,; кулмок,, илжаймок,, жилмаймок,, тиржаймок,, иш- 
шаймок) булишини Гераклит тарафдорларининг таъли- 
мотимослик, «тугрилик» таълимоти асосида изохлаб 
булмайди. Чунки синонимлар товуш томонидан фаркди 
булади; агар сузнинг товуш томони предметнинг мо- 
Хияти, хусусияти билан бевосита бокланган булса, де­
мак, синонимлар турли хил хусусиятни ифодаловчи суз­
лар сифатида битта предметни англатишлари мумкин 
эмас. К,олаверса, табиатдаги хамма предметлар хам уз 
номларига эга эмас.

Тилшуносликнинг фалсафий даврида энг долзарб 
муаммо булган предмет ва унинг номи орасидаги муно­
сабат масаласи Платоннинг «Кратил» номли асарида 
Хам мукаммал баён килинади.

Тилшуносликнинг фалсафий даврида тил маса- 
лалари билан жидций ва баракали шугулланган ок,им- 
лардан бири стоицизм хисобланади. Стоицизм таъли- 
мотининг вакиллари булган стоиклар: Хрисипп, Кратес 
ва бошк,алар уз таълимотларида жахондаги номувофик,- 
ликка хамма нарсаларнинг мак,садга мувофик, булишини 
к,арама -  к,арши куядилар. Шунга кура улар тилни 
кишиларнинг рухида табиат талабига кура пайдо булган 
дейиш билан бирга суз предметнинг табиий хусусия- 
тини ифода к,ил ад и, деб айтганлар. Стоиклар сузловчи 
гагшрганида суз оркали у предметнинг табиати хакида 
Кандай таассуротда булса, эшитувчида хам худди шу ху- 
сусиятлар хакдцаги таассурот тугилади, деб уйлаганлар.

Стоиклар предмет ва унинг номи орасидаги муно­
сабат масаласида Гераклит ва унинг тарафдорлари таъ- 
лимотини кувватладилар, яъни улар хам предмет ва 
унинг номи (суз) уртасида мослик, мувофикдик мавжуд 
деб хисоблар эдилар.



Айни вакхда стоикларнинг мухолифи булган Эпикур 
ва унинг таълимоти тарафдорлари эса Демокритнинг 
фикрини кувватлаб, сузлар ва предметлар орасидаги 
алока, богланиш табиий булиши мумкин эмас. Чунки 
нарсаларнинг мо^ияти билан уларнинг номи орасида 
карама-каршиликлар жуда куп, деган фикрни илгари 
сурганлар.

Эпикурчилар предмет билан унинг номи орасидаги 
алока тасодифий, бу алокани дастлаб тилни узаро ке- 
лишувчилик асосида ижод кдлган кишилар яратган. Ана 
шундай тасодифийлик булмаганида эди, барча халклар 
бир-бирларининг тилларига тушунган булар эди, дейи- 
шади.

Тилшуносликнинг фалсафий даврида узаро кизган 
кураш олиб борган етакчи окимлардан, йуналишлардан 
яна бири аналогистлар ва аномалистлар -  карама - 
Карши гоядаги файласуфлар гуру^и эди.

Улар тил \одисаларида аналогия мавжудми ёки 
аномалиями, конуният мавжудми ёки конуният йугми, 
деган фикр билан куролланиб, тил билан объектив 
борлик, суз билан предмет орасидаги муносабат маса- 
ласини \ал килишга киришадилар.

Машхур юнон грамматикачиси Аристарх бошчили- 
гидаги аналогистлар окими тилнинг грамматик КУРИ- 
лиши ва лугат таркиби билан борлик орасида мослик, 
мувофиклик -  ухшашлик мавжуд, деган гояни илгари 
суришади. Улар юнон ва лотин тилларида отнинг уч хил 
грамматик жинси (род): эркаклар жинси, аёллар жинси 
ва х;ар икки жинсга \ам тегишли булмаган оралик жинс 
мавжудлигини айтишади. Шунга кура улар предметлар 
эркаклар жинсига, аёллар жинсига ёки оралик жинсга 
тегишли булади, дейишади.

Аномалистлар окимининг етакчиси стоик Кратес ва 
унинг тарафдорлари эса ушбу гояга зид фикрни, зид 
гояни илгари суришади. Улар айтади: тилнинг таркиби 
ва грамматик курилиши билан борлик орасида тула



мослик, ухшашлик йук; биз доим турли тенгсизликка, 
мослик меьёридан четга чикишларга дуч келамиз. Ма­
салан, тилдаги уч грамматик жинс атрофимиздаги нар- 
саларга реал равишда тугри келади, деб \исоблаш 4 
беъманиликдир. \ак;ик,атан хам, масалан, рус тилидаги 
черепаха (тошба^а), белка (олмахон) сузлари шакл ига 
Караганда грамматик жи\атдан аёллар жинсига мансуб 
булиши керак эди. Амалда эса уша хайвонларнинг 
эркаги хам, ургочиси хам бир хилда черепаха, белка 
дейилади. Шунингдек, рус тилидаги дятел (кизилиштон) 
сузи уз шаклига кура фак^ат эркаклар жинсига нисбатан 
Кулланаверади. Демак, бу ерда тил аномалияси мавжуд 
булиб, шакл билан мазмун орасида мослик йукдир.

Тилшуносликнинг фалсафий даврида кадимги юнон 
файласуфлари Анаксимен, Продик, Протагор, Платон, 
Аристотеллар тил масалаларига оид асарлар яратганлар 
ва хозирги кунда хам уз ахамиятини йукотмаган асосли 
фикрларни баён кдлганлар.

Анаксимен (бизнинг эрамизгача булган 560-502 й).
У «Риторика» асари билан стилистика фанининг 

асосини яратди.
Продик (бизнинг эрамизгача булган V аср).
Продик синонимика масалаларини ишлаб узига хос 

хусусиятларини, маъно оттенкаларини, кирраларини 
фарклашга ургатди.

Протагор (бизнинг эрамизгача булган 480-410 й).
Протагор отларнинг родларини (жинсини), феъл 

замонларини ва гапларнинг турларини фарклади.
Шунингдек, айни давр файласуфлари от ва феъллар- 

ни фарклаб, гапнинг от билан феълнинг бошанишидан 
Хосил булишини таъкидладилар.

Платон (бизнинг эрамизгача булган 427-347 й).
Уз даврининг дастлабки йирик файласуфи Платон эти- 
мологика фанининг асосчиси сифатида эътироф ки- 
линади. У мантикли нуткда икки турдаги сузларни: 
отларни ва феълларни фарклади. Гапда эга вазифасида



келган сузни от деб, кесим вазифасида келган сузни 
феъл деб атади. Феълнинг от хакида нима тасдик* 
ланишини англатадиган суз эканлигини кайд этди.

Аристотель (бизнинг эрамизгача булган 348-322 й). 
уз даврининг иккинчи буюк комусий олими — фай- 
ласуфи Аристотель тилга оид масалаларни мантик билан 
бокдик холда урганди ва у биринчи булиб грамматикани 
мантикдан ажратди.

Аристотель хам, Платон каби, от -  эгани ва феъл -  
кесимни тан олди. Бу гурухга кушимча кумакчи суз- 
ларни -  богловчиларни хам киритди, яъни сузларни уч 
туркумга: от, феъл, богловчи хамда юклама кабиларга 
булди. От ва феълларни мустакил маънога эга сузлар 
сифатида, богловчи, юкламани эса факат грамматик 
вазифа бажарувчи суз сифатида кайд этди.

Аристотель уз давридаёк гапни фикр ифодаловчи 
нутк бирлиги деб таърифлади. Шунингдек, у келишик- 
лар, товушлар хакида хам маълумот берди. Масалан, у 
фонетикада унли ва ундош товушларни ажратди.

Юкорида айтилганлардан бир мунча фаркли холда 
тилшуносликнинг фалсафий даврида стоиклар нуткда 
сузларни беш гурухга: феъл, богловчи, артикль, атокди 
отлар ва турдош отларга ажратдилар. Шунингдек, улар 
ушбу сузларнинг барчаси хам маънолидир, дейишди. 
Стоиклар отларда бешта келишикни фаркладилар: бош 
келишик, караткич келишиги, жуналиш келишиги, ту- 
шум келишиги ва чакириш (звательный; чикиш) кели­
шиги.

Стоиклар уша даврдаёк нупдни иккига: ташки нутк- 
Ка ва ички нуткка булиб ургандилар. Улар юнон тилида 
24 та товуш борлигини айтиб, буларни унли ва ундош 
товушларга ажратдилар.

Хуллас, тилшуносликнинг фалсафий давридан хозир­
ги тилшунослик учун мухим булган икки таълимот холди:

1. Тилнинг элементлари, бирликлари (суз ва гап) — 
ишора, белги.



2. Тил бирликлари маъно, фикр билан шартли бог­
ланган.

2. Тилшуносликнинг грамматик даври

Тилшуносликнинг грамматик даври кдцимги юнон 
тилшунослигида Искандария даври деб юритилади. 
Миср давлатининг маркази булган Искандария маке- 
дониялик Искандар номи билан боглик, эди. У босиб 
олган Шарк, мамлакатларида юнон тили, маданияти, 
фалсафасининг таъсири натижасида юнон маданияти, 
Шарк, маданияти билан кушилиб кетиб, аралаш ма­
даният -  эллинизм юзага келади.

Искандария эллинизм маданиятининг йирик мар- 
казларидан бири хисобланган. Умуман, бизнинг эрамиз- 
гача булган III асрдан бошлаб, бирорта х,ам ша\ар: на 
Афина, на Рим юксак маданият намунаси ва илмий 
марказ булган Искандария шахри билан тенглашолмас, 
рак,обат кдлолмас эди.

Хуллас, юнон тилшунослиги, айник,са, эллинизм 
даврида-юнон -  шарк, даврида (бизнинг эрамизгача 
булган 334-31 й.) таракдий кдвди, ривожланди.

Александрия грамматика мактабининг энг йирик 
вакиллари Зенодот, Аристарх, Дионисий, Аполлоний 
Дискол ва боищалар.

Зенодот (тахминан бизнинг эрамизгача булган 250й).
У 800.000 дан ортик, кулёзма манбаларга эга булган 

машхур Искандария кутубхонасининг биринчи рак,бари. 
Зенодот ва бошк;а юнон филологлари Гомер, Эсхил, 
Софокл ва бошк,аларнинг асарлари устида фаол тадкдк,от 
ишларини олиб бордилар. Улар ушбу асарларнинг лугат 
таркиби ва грамматикасига оид шархлар устида мекдат 
кдлдилар. Зенодот артиклни, олмошларни фаркдади.

Аристарх (бизнинг эрамизгача булган 215-143 й).
Искандария мактабининг энг машхур ва етакчи 

олими самофракиялик Аристарх узок, йиллар давомида



Искандария кутубхонасини бошкарди. У уз ининг 40 га 
якин шогирдлари билан илмий-тадкикот ишларини 
олиб борди. Улар Гомер асарларини мукаммал урганиб, 
текшириб чик,илган тулик матнини яратишди.

Аристарх суз туркуми \ак;идаги таълимотни мукам­
мал ишлаб чикди ва саккизта суз туркумини ажратди. 
Булар: от, феъл, сифатдош, артикль ёки курсаткич, ол- 
мош, олд кумакчи, равиш ва бокдовчи.

Дионисий (бизнинг эрамизгача булган 170-90 й).
Аристархнинг шогирди фракиялик Дионисий узигача 

булган тадкдк;отчиларнинг ишлари ва тажрибаларини 
урганиб, улардан фойдаланиб, римликлар учун «Грам­
матика санъати» номли системалаштирилган дастлабки 
юнон грамматикасини яратди.

Дионисий таълимотига кура суз сузлашув нуткининг 
(богланган нуткнинг) энг кичик булаги (кисми)дир. Гап 
(ёки нутк) эса сузларнинг узаро муносабатидан, богла- 
нишидан Х.ОСИЛ булиб, тугал фикр ифодалайди.

Дионисий грамматикасида от туркуми хакида куйи- 
даги фикр берилади: от келишик ва сонга кура узга- 
рувчи туркумдир. У сифатларни хам отга киритади.

Дионисий феъл \акдда фикр юритиб, феълнинг 
келишиксиз суз туркуми булиб, замон, шахе, сон, майл, 
нисбат, тусланиш ва бошкаларга эга эканлигини айтади. 
Феълнинг бешта: аниклик, буйрук, истак, тобелик ва 
ноаниклик майлларини; феълнинг учта: харакат, узлик 
ва урта нисбатларини; феълнинг учта: бирлик, жуфтлик 
ва куплик сонларини; феълнинг учта: биринчи-нуткни 
сузлаган, иккинчи-нутк йуналтирилган ва учинчи-суз 
юритилган (узга) шахсларни кайд этади. Грамматик 
замон эса хозирги, утган ва келаси замон каби турларга 
булинади. Сифатдошлар эса феъл ва отларга хос булган 
белгиларни бирлаштирадиган категория сифатида тал- 
Кин килинади.

Артикль, Дионисий фикрича, турланувчи суз тур­
куми булиб, у турланган отдан олдин хам, кейин хам



кела олади. Олмош от урнида кулланиладиган суз булиб, 
маълум шахсларни курсатади. Равиш турланмайдиган 
суз туркумидир, феъл х,ак,ида маълумот беради ва феъл- 
га бирикади. Б о еп о вч и  фикрни маълум тартибда боглай- 
диган ва фикрни ифодалашдаги ораликдарни курсата- 
диган суздир. Олд кумакчи суз туркуми булиб, барча суз 
туркумлари олдидан суз таркибида \ам, гап таркибида 
Хам келади, яъни у синтаксисда хам, суз ясалишида хам 
кулланилади.

Аполлоний Дискол (бизнинг эрамизнинг II асрининг 
биринчи ярми).

Аполлоний Дискол бизгача етиб келган юнон тили 
синтаксисини яратди. У «Синтаксис хакдца» асарида 
юнон тили синтаксисига оид маълумотларни берди.

Искандария мактаби вакиллари тилнинг товуш 
томонига хам катта эътибор беришди. Улар товушларни 
акустик принцип асосида тасвирладилар, товуш ва 
Харфларни айнан бир нарса хисоблаб, уларни унли ва 
ундош товушларга ажратдилар. Шунга кура харфларни 
унли товушлар ва ундош товушлар номи билан тасвир­
ладилар. Унли харфларни (товушларни) уз холича та- 
лаффуз кдлинадиган ва узини алохида эшитиш мумкин 
булган товушлар сифатида, ундош харфларни (товуш­
ларни) эса унлилар билангина талаффуз кдлинадиган 
товушлар сифатида кар ад ил ар. Шунингдек, улар бутин, 
yp F y хакдца хам маълумот беришди.

Тилшуносликнинг грамматик даврида Искандария 
мактаби вакиллари юнон тилининг фонетикаси, морфо- 
логияси ва синтаксиси буйича жидций тадкдкот иш- 
ларини олиб бордилар ва к,атор асарлар яратдилар. 
Юнон тилшунослигида, айникса, морфологияга оид ма- 
салалар мукаммал ишланган булиб, унга нисбатан фо­
нетика ва синтаксис масалалари буш тадкдк кдлинган. 
Шунингдек, Искандария мактаби вакиллари грамма- 
тикани фалсафадан ажратдилар.

Хуллас, к,адимда тилшуносликнинг Искандария дав­
ри грамматикани мустакил фан сифатида яратди.



Кддимги юнон тилшунослиги (грамматикаси) \инд 
тилшунослиги (грамматикаси) билан бир кдторда уз дав- 
рида араб тилшунослигига (грамматикасига) таъсир кдлди.
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КДДИМГИ РИМ ТИЛШУНОСЛИГИ

Кдцимги Рим филологларининг тилшунослик фани- 
га кушган хиссаси катта эмас. Рим грамматикаси юнон 
грамматикасининг шохобчаси сифатида майдонга келди. 
Искандария мактабида яратилган юнон тили грамма­
тикаси кддимги римликлар томонидан лотин тилига 
татбик, кдлинди. Юнон тилидаги деярли барча грамма­
тик терминлар лотин тилига угирилди.

Юнон тилшунослигидаги аналогия ва аномалия мак- 
табларидаги мунозаралар хам Рим тилшунослигида да- 
вом эттирилди.

Кадимги Рим тилшунослигининг вакиллари: Юлий 
Цезарь, Марк Теренций Варрон, Марк Фабий, Квинти­
лиан, Элия Доната, Веррий Флакк, Присциан ва бош- 
кдлардир.

Юлий Цезарь (эрамиздан илгариги 100—44 й).
К,адимги Римнинг таникуш давлат арбоби, лашкар- 

бошиси ва нотиги Юлий Цезарь «Аналогия хакдца» ном-



ли грамматик асарини ёзди. У суз ва предмет муноса- 
бати масаласида аналогия3 тарафдори сифатида танилди.

Марк Теренций Варрон (эрамиздан илгариги 116-27 й).
Марк Варрон 25 китобдан иборат «Лотин тили \а- 

кдда» асарини яратди. Шу кунгача бу асарнинг 6 таси 
етиб келди. Китобда аналогистлар ва аномалистлар 
орасидаги назарий тортишув, мунозара мукаммал баён 
кдлинади. У \ам Юлий Цезарь каби аналогия тарафдори 
эди. Варрон суз узгаришини аналогияга, суз ясалишини 
эса аномалияга киритади.

Элия Доната (бизнинг эрамизгача IV асрнинг урта- 
лари).

Элия Доната грамматикага оид кенг к,амровли маш- 
Хур асарини ёзади ва уни «Грамматика санъати» деб 
номлайди. Ушбу асар тулик, ва кискартирилган вариант- 
ларда бизнинг замонамизгача етиб келган.

Веррий Флакк (бизнинг эрамизнинг бошлари).
Рим тилшуноси Веррий Флакк лексикология соха- 

сида узигача булган тадкдкртларни, тажрибаларни ва 
фикрларни умумлаштириб, катта хажмдаги «Феълнинг 
маъноси» асарини ёзди.

Присциан (VI аср. бошлари).
Рим грамматикачиси Присциан лотин тили буйича 

уз даврининг энг катта тадкдкрти хисобланган «Грам­
матика санъати хакида таьлимот» китобини яратди.

Кадимги Рим тилшунослигида Доната ва Прис- 
цианнинг грамматикага оид яратган асарлари лотин 
тили грамматикаси курилишининг мукаммал баёни си­
фатида жуда куп асрлар давомида - $фта асрлар даври 
учун намуна булиб хизмат кдлди.

Шундай кдлиб, римликлар юнонлардан намуна 
олиб, уларга такдид кдлиб, лотин тили хакдца кенг 
тадкик;от ишларини олиб бордилар. Римликларнинг она 
тили буйича грамматикага оид тадкик,отлари, асосан,

3 Аналогия \акида «К,адимги юнон тилшунослиги» булимига к,аранг.
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юнон тилидан таржима кдлинган булса-да, уларнинг 
грамматикаларида айрим янгиликлар, янгича карашлар 
учраб туради. Жумладан, Рим тилшунослари юнон тил- 
шуносларидан фаркли холда Рим грамматикасига алохи­
да стилистикани (услубшуносликни) киритдилар. Рим 
грамматикачилари суз туркумига ундовларни хам ки- 
ритди. Аммо юнон тилига хос булган артиклни чикариб 
ташладилар. Чунки лотин тилида артикль йук эди. 
Демак, лотин тили учун хам 8 та суз туркуми хос булиб 
к,олди. Рим тилшунослари сон туркумини иккига: туб 
сон ва тартиб сонга булиб урганишди. Юлий Цезарь 
лотин тилига юнон тилида мавжуд булмаган аблатив 
(ажратиш) келишигини киритди ва келишиклар сонини 
олтитага етказди.

Рим филологлари грамматикага оид терминларни 
хам юнон тилидаги терминлар асосида яратдилар. 
Жумладан, юнон ва рим грамматикасига оид айрим тер­
минлар русча ва узбекча таржималари билан куйида- 
гилар: онома, nomen-имя, от; геша, verbum -  глагол, 
феъл (кадимги рус тилида нутк); antonomia, pronomen- 
местоимение, олмош; nomen adjektivum -  имя приглага- 
тельное, сифат; epirrema, adverbium -  наречие, равиш; 
artron, artikulum -  артикль; prodesis, praepositio-предлог, 
олд кумакчи, олд кушимча; syndesmos, conjunctio-еоюз, 
богловчи; interjection -  междометие, ундов; soneenta, vo- 
kales -  гласные, унлилар; symfona, consonantes -  соглас­
ные, ундошлар ва бошкалар.

Хуллас, антик давр тилшунослик мактабларининг 
ахамияти жахон тилшунослиги нукгаи назаридан юксак- 
дир. Ушбу давр Оврупо маданиятининг бешиги булиб 
майдонга чикди. Кдцимги юнон ва Рим тилшунос- 
ликлари кейинги давр тилшунослигининг тараккиёти 
учун катта ахамиятга эга булди.

Искандария тилшунослик мактаблари вакиллари 
грамматикани мустакил фанга айлантирдилар. Улар 
жуда катта грамматик «ашё» (материал) туплаб, от ва



феъл туркумларининг асосий. категорияларини аник^аб 
берищци. Юнон тилшунослари фонетика, морфология, 
синтаксис ва этимология фанларининг асосларини 
яратдилар. Улар суз ва ran каби мухим хамДа мураккаб 
лисоний бирликларни аникдаб, изохладилар, суз тур- 
кумларини ажратиб бердилар.

Шунингдек, антик (кддимги) давр тилшунослиги­
нинг -  юнон ва Рим тилшунослик мактабларининг 
жидций камчиликлари хам бор эди. Бу давр тилшу­
нослиги таълимотида тилга тарихий ёндашиш принципи 
йук; эди, яъни ушбу давр тилшунослиги, хинд тилшу­
нослиги каби, тилнинг тарихий тарак^иётини тушунмас 
эдилар. Улар юнон ва Рим тилларидан бошкд тилларни 
тадкдк, кдлмадилар, яъни бир тил (юнон ёки Рим 
тиллари) доирасида кдлдилар, бошкд барча тилларни 
эса ёввойи, купол тил деб хисобладилар. Шунингдек, 
улар купгина грамматик категорияларни мантик, кате­
гориялари билан к,ориштирдилар.

Айтилганларга кдрамасдан, Оврупо грамматик таъ- 
лимоти деярли XIX асргача кддимги юнон ва Рим 
филологларининг таълимотларига асосланиб келди.
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КДДИМГИ ХИТОЙ ТИЛШУНОСЛИГИ

Кддимги Хитой тилшунослигида ёзма манбалар 
алохида ахамиятга эга булган. Бизнинг кунларимизгача 
етиб келган Хитой ёзувининг энг кдцимий ёзма ёдгор- 
ликлари эрамизгача булган XIII-XI асрларга бориб 
так,алади. Ушбу ёзма ёдгорликлар \айвон (куй) суяклари 
ва тошбакд к;алк,онлари булиб, уларда фол очиш жа- 
раёни хакдца маълумот берилади. Бу к,адимги «манба­
лар» Хитой тилшунослиги тарихида ва тарак^иётида 
мухим урин эгаллайди.

Фикр юритилган даврлардаёк, Хитой иероглифи 
муайян суз сифатида, сузни англатувчи, ифодаловчи 
сифатида хизмат кдгсган, яъни Хитой иероглифи Лого­
грамма хисобланган.

Хитой мад^ний таракдиётига хинд маданиятининг 
таъсири натижасида (яъни Хитойга Хиндистондан буд- 
дизмнинг кириб келиши сабабли) хинд тилшунос­
лигининг таъсири билан Хитой тилшунослари она тил- 
ларининг фонетик - просодемик ходисаси — интона- 
ция-нинг тургга турини, куринишини ишлаб чикдилар.

Хитой тилшунослари томонидан, айник,са, хань 
даврида (бизнинг эрамизгача булган 206 й — бизнинг 
эрамизнинг 220 й) лексикология, лексикография, иерог- 
лифика, фонетика, грамматика ва диалектология маса- 
лаларига катта эътибор берилган.

Ушбу даврнинг энг буюк тилшуноси Сюй Шень 
«Элементлар ва мураккаб белгилар хакдца» асари билан 
ёзув назариясининг асосларини яратди. Бу манба Хитой 
тилшунослигида шу кунларда хам уз ахамиятини йукрт- 
маган.

Хитой тилшунослиги, айник,са, XVII — XIX асрларда 
кенг кулоч ёйди. Бу даврларда тарихий фонетика, эти­
мология ва синтаксисга (синтагмага) оид фактлар устида 
иш олиб борилди. Шунингдек, танкддий матншунослик 
тараний кдлди.



Хитой тилшунослиги тарак,кдётига катта \исса куш- 
ган ота бола Ван Нянь — Сунь (1744-1832) ва Ван Инь- 
Чжи (1766-1834) Хитой грамматикасининг асосчилари 
сифатида тан олинади.

Хитой тилшунослари суз масаласида мустакдл суз- 
ларни ва ёрдамчи сузларни фарклаганлар. Мустак;ил 
сузларни от, сифат ва феъл туркумига ажратганлар.

Янги давр тилшунослигининг йирик вакили тадкд- 
кртчи Чжан Бинь-Линь (1869-1936) булиб, у Хитой ти­
лининг меъёрий ва тарихий фонетикаси, диалектоло- 
гияси масалаларини ишлаб чикди. Шунингдек, у фо- 
нетик ёзув лойщасини хам тузди.

Умуман олганда, Хитой тилшунослигининг асосий 
йуналиши, айник,са, урта асрларда фонетика (ёки 
фонология) хисобланган. Хитой ёзуви-идеографик ёзув 
булиб, хар бир белги сузга ёки узакка мувофик, келади. 
Фонетик жихатдан эса хар бир белги бутанта тугри 
келади. Аслида амалий жихатдан барча узаклар бир 
бутинлидир.

XVII-XVIII асрларда Хитойда фан-тарихий фоне­
тика катта мувафф акд ятл ар га эришди. Агар Хитойда 
тасвирий фонетика поэтика билан богланган булса, 
тарихий фонетика к,адимги матнларни шархлашда юзага 
келган айрим масалаларга жавоб бериш билан шугул- 
ланди.

Хитой тили тарихий фонетикасининг яратилиши 
Хитой классик тилшунослигининг кулга киритган му- 
хим ютуги хисобланади. Бу жахон тилшунослиги фанида 
дастлабки йуналиш сифатида бутунлай тари-хийлик 
принципига асосланган булиб, уз олдига бевосита ку- 
затишда берилмаган тилнинг утмиш «шакли», холати 
билан боглик, ходисаларни, фактларни тиклаш мак,- 
садини куяди. Айни жараённинг методларидан ва кулга 
киритган натижалари, ютукларидан хозирги кунларда 
Хам фойдаланилмокда.
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II. УРТА АСРЛАР ТИЛШУНОСЛИГИ

Урта асрлар V асрдан (476 йилдан) бошлаб, XV 
асргача (1492 йилгача) булган даврларни уз ичига олади. 
Ушбу давр деярли барча фанлар таракдиётида, шу 
жумладан, Европа тилшунослигида \ам тургунлик даври 
деб эътироф кдлинади. Аникроги, айни давр тил­
шунослик таракдиётида на фактик материаллар туп- 
лащца, на мукаммал назариялар, гоялар яратишда -  
тилшунослик фанининг илгарилашида мухим ахамиятга 
эга булди. Бунинг асосий сабаби шундаки, гарбий 
Европада мазкур даврдаги тарихий шароит, католик 
черковининг реакцион тазийкд илм -  фаннинг усишига, 
ривожига жиддий тускднлик кдвди.

Шунга кдрамасдан урта асрларда шу давргача ёзувга 
эга булмаган бир кдтор халкдарда, масалан, гот, арман, 
ирланд, кддимги инглиз, славян ва бошкдларда ёзув - 
ёзув системаси пайдо булди.

Урта аср Оврупосининг ягона, асосий урганила- 
диган, тадкдк; кдлинадиган тили лотин тили хисоб- 
ланди. Лотин тилида давлат хужжатлари тузилар, илмий 
ва бадиий асрлар ёзилар, католик черковидаги диний 
жараёнлар амалга оширилар эди. Бу тил билим олиш- 
нинг хам калити хисобланарди. Лотин тили мантикдй 
фикрлаш мактаби деб хам тушуниларди. Лотин тили 
грамматикасининг к;оидалари ва тушунчалари барча 
тиллар учун умумий хисобланиб, янги тиллар грамма- 
тикасига кучирилар эди. Натижада, хар бир бошкд 
тилнинг узига хослиги йук,олар эди. Аммо бу даврда 
ушбу тилда гаплашилмас-нуткий фаоллик юритилмас 
эди, яъни у улик тилга айланган эди. Шунинг учун 
лотин тилининг талаффузи эмас, харфлари, сузларнинг



ёзилиши мухим эди. Лотин тили, асосан, Доната ва 
Присциан грамматикаси асосида урганилар эди.

Европада $фта асрларнинг охиррокдарида — XI-XII 
асрларда фалсафий-лисоний ба\с-мунозара авж олиб 
кетди. Бу мунозара реализм ва номинализм таълимот- 
лари номини олди.

Рухоний Ансельм (1033-1109) бошчилигидаги реа­
лизм таълимотига кура факдт умумий тушунчаларгина 
(масалан, дарахт тушунчаси, харакат тушунчаси ва б.) 
реал мавжуд. Ушбу тушунчаларга мувофик, келувчи 
предмет ва ходисалар эса уларнинг кучсиз нусхаси, 
холос. Яна хам аниги объектив дунё умумий тушун- 
чалардангина иборат. Айни тушунчаларда кдйд этилган, 
ифодаланган предмет ва ходисалар эса уша тушунча- 
ларнинг юзаки нусхаси (копияси) дир.

Росцеллин (1050-1110) бошчилигидаги номинализм 
таълимоти эса, хакдк,атга тула мувофик,, реал тарзда 
факдт узига хос хусусиятларга, белгиларга эга булган 
нарса, предмет, х°дисаларгина мавжуд, деган гояни ил- 
гари сур ад и.

Бизнинг тафаккуримиз орк,али ушбу предмет ва х°_ 
дисалардан чик,арилувчи умумий тушунчалар эса, де- 
йишади, бу таълимот вакиллари, реал, аник, мавжуд бул- 
майди. Улар инсон тафаккурининг махсули хисобланади, 
фикрлаш фаолияти туфайли хосил булади, юзага келади.

Пьер Абеляр (1079-1142) бошчилигидаги концеп- 
туалистлар (муътадил номиналистлар) хам мутлакр тугри 
Холда реал тарзда факдт алохида нарсалар мавжуд, улар 
умумий тушунчаларимизнинг асоси булиб хизмат кдла­
ди, дейишади.

Концептуалистлар умумий тушунчалар алохида мав­
жуд булмайди, балки реал мавжуд нарса -  предмет- 
лардан хосил к,илиниб, нарса, предмет ва ходисалар- 
нинг хусусиятларини акс эттиради, дейди. Ушбу фикр 
Хозирда хам тилшунослик фаниДа тан олинган. Чунки 
бу гоя объектив хак,ик,атга тула мувофик, келади.
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АРАБ ТИЛШУНОСЛИГИ

VII-VIII асрларда Аравия худудида ва араблар то­
монидан босиб олинган к,атор мамлакатларда -  Олд Осиё, 
Шимолий Америка хамда Пиреней ярим оролида -  жахон 
микрсидаги мамлакат -Араб халифалиги ташкил топди.

Араб халифалиги ислом динига асосланган куп- 
миллатли давлат булиб, халифатда иш юритиш воситаси 
ва фан тили араб тили хисобланган.

Араб халифалигида тилшуносликнинг пайдо булиши 
ва ривожланиши, Хиндистондаги каби, амалий эхгиёж- 
лар билан бокланади, яъни бу даврда эски ёдгорликлар 
ва Куръон тили билан жонли араб тили (шевалари) 
орасида катта фаркланиш юзага келади.

Бир томондан мусулмон дунёсининг мук;аддас диний 
китоби булган Куръонни тушунарли кдлиш, ундаги 
сузларни тугри ва аник, талаффуз к,илиш, иккинчи то­
мондан, классик араб тилини шевалар таъсиридан сак,- 
лаш макрадида араб олимлари тил масалалари билан 
жиддий шугулланишга киришдилар.

Араб тилшунослиги уз тараккиёти даврида хинд ва 
юнон тилшунослиги ютукларига, уз аньаналарига тан- 
кидий ва ижобий ёндашган. Араблар уз тилларининг 
хусусиятларидан келиб чик,к,ан холда улардан фойда- 
ланганлар.

VII—VIII аср араб тилшунослигининг дастлабки 
марказлари Ирок,нинг Басра ва Куфа шахарлари хисоб-



ланган. Басра ва Куфа шахарларида иккита лисоний 
мактаб ташкил топган булиб, улар уртасида тилшунос­
ликнинг купгина масалалари юзасидан «фикрлар жан- 
ги», кдзгин бахслар, мунозаралар олиб борилган. Ушбу 
лисоний мунозаралар тилшунослик фанининг маркази 
Араб халифалигининг пойтахти булган Бовдод шахрига 
кучирилганидан сунг тухтаган.

Араб тилшунослигининг асосчиларидан бири Басра 
грамматика мактабининг вакили Халил ал - Фарохиди 
(тахминан 718-791 й) ил к (дастлабки) араб тили луга- 
тини яратди. У лугатини «Китобул айн» («Айн \арфи 
китоби») деб номлаб, унда грамматикага оид мухим 
фикрларни баён этди. Шунингдек, олим «Китобул аво- 
мил» («Боищарувчилар китоби») номли асарни хам ёзди. 
Аммо бу асарлар бизгача етиб келмаган.

Халил ал-Фарохдцининг шогирди, машхур араб 
тилшуноси, келиб чик;ишига кура форс басралик Амир 
бин Усмон Сибавайхий (733 йилда вафот этган) узининг 
салмок^ли «Ал-китоб» асарини яратди. Муаллиф ушбу 
асарда узигача булган барча тадк,икотчиларнинг таъли- 
мотларини, фикрларини, царашларини умумлаштиради. 
У араб тили грамматикасининг тугал ва мукаммал 
куринишини такдим этади. Ушбу асар хар иккала: Басра 
ва Куфа мактаби вакиллари томонидан бир хилда юк^ори 
бахоланган ва кдцрланган.

Келиб чикдшига кура юнон Абу-Абайда (770-837) 
ноёб суз ва ибора, ифодаларнинг кенг кдмровли луга- 
тин и тузади.

Богдодлик хинд Сагани (1181-1252) 20 томлик лугат 
яратади ва уни «Тулк,инлар тош^ин и» деб номлайди.

Мисрлик ибн Мансур (1232-1311) катта хажмдаги 
салмокди лугат тузиб, уни «Араб тили» деб найди.

Шерозлик форс Ферузободи (1329-1414) 60 томлик 
лугат тузган ва уни «Крмус» (океан) деб номлаган. 
Бундан кейин яратилган куттлаб лугатлар хам «К,омус» 
номи билан аталадиган булган.



Юкррида к,айд этилган фикрлардан, келтирилган 
асарлардан маълум булдики, араб тилшунослари лекси- 
кографияга алохида, жиддий ахамият берганлар. Шу- 
нинг учун араб тилшунослигида лексикографик тадкд- 
к,отлар мухим уринни эгаллайди. Араб лексико-граф- 
лари айрим предметларни англатадиган синонимлар 
лугатини, масалан, кдлични англатадиган 500 та суз ва 
иборадан, арслонни англатадиган 500 та, тусни ифода 
этадиган 400 та суз ва иборадан ташкил топган куплаб 
турли мавзудаги лугатларни тузганлар. Демак, араб 
тилшунослари лексикография сохасида жуда катта 
ютукдарга эришганлар.

Хуллас, араб лексикографиясида лугатлар мазмунига 
кура олти гурухга булинади: 1. Тулик, изохли лугатлар.
2. Предмет лугатлари (масалан, хайвонлар билан 6 о ел и к , 
лугатлар ва б). 3. Синонимлар лугати. 4. Ноёб сузлар. 
лугати. 5. узлашган сузлар лугати. 6. Таржима лугатлари.

Араб лексикографияси Шарк, -  Эрон, Туркия, к;ис- 
ман хинд халкдарига хам, Оврупо халкдарига хам катта 
таъсир курсатди.

Араб тилшунослари, юнон тилшуносларидан фарк,- 
ли, фонетика масалаларига гоят сезгирлик билан муно- 
сабатда булганлар. Улар товуш ва харфни, юнонлардан 
фарьуги, кдтъиян фарьутаганлар. Шунингдек, харф терми- 
ни билан фак,ат ёрдамчи суз ва аффиксларнигина эмас, 
балки нутк, товушини, алома термини билан эса товуш- 
нинг ёзувдаги куринишини, яъни харфни ифодалаганлар.

Араблар унли ва ундош товушларни фаркдаб, ун- 
дошни мохият, унлини эса уткинчи деб таърифла- 
ганлар ва араб сузларида (узакларида) ундош товуш- 
ларнинг асосий роль уйнашини таъкидлаганлар. Кдёс- 
ланг: китоб, котиб, кутуб. Шунга кура улар уч ундошли 
узакларни алохида ажратганлар.

Араб тилида узак 3 (баъзан 4) ундошдан иборат бу­
либ, суз ва суз формаларини ясаш пайтида бу ундошлар 
орасидаги унли товушлар узгартирилади (китоб, котиб,



кутуб). Сузнинг бундай тузилиши флексия (эгилиш) 
Хакддаги таълимотни яратишга олиб келди. Шунга кура 
араб - яхудий филологиясида узак, суз ясовчи элемент­
лар тушунчаси билан бирга флексия \ак,идаги тушунча 
Хам пайдо булди.

Араблар, хиндлар каби, товушларни акустик ва фи­
зиологик белгиларига кура фарклаганлар. Нутк, аъзолари 
сифатида огиз бушлиги, бурун бушлиги ва бутиз 
Хисобланган. Нутк, товушларини хосил кдпишда бугиз, 
тил, танглай, милк, тиш, лаб хизмат кдлиши таъкид- 
ланган.

Араб тилшунослигида синтаксис масалалари, хинд 
ва юнонлардагидек, грамматиканинг энг буш булими 
Хисобланган. Шунга к;арамасдан арабларда синтак-сис- 
нинг текшириш объекти сифатида гап, гапнинг струк­
тур-семантик тахлил и кузатилади. Улар гапнинг камида 
икки суздан-икки отдан ёки от ва феълдан иборат 
булишини, бу сузлар уртасидаги субъект - предикат 
муносабатининг урганилишини тугри таъкидлайди;)ар. 
Гапларнинг тузилишига кура отли, феълли ва х°лли 
турларга булинишини к,айд этдилар. Отли гапларнинг от 
суздан бошланишини (масалан, Зайд турибди), феълли 
гапларнинг эса феъл суздан (масалан, турган Зайд) 
бошланишини айтадилар.

Отли гапнинг эгаси mubtado (мубтадо), кесим эса 
xabar (хабар) деб номланади.

Гапнинг иккинчи даражали булаклари сифатида 
1)тулдирувчи, 2) ход ва 3) изохдовчилар курсатилади.

Сузлар уртасида!it синтактик муносабатга хизмат 
кддувчилар сифатида мослашув, бошк;арув ва битишув 
олинади. Отли гапларда эга кесим билан мослашади.

Араб тилшунослари морфологияда, Арк готе ль каби, 
учта суз туркумини-исмун (от), феълун (феъл) ва харфун 
(юклама, ердамчи сузлар ва аффиксларни) ажратадилар. 
Отни кенг маънода олиб, унинг таркибига от, сифат, 
олмошларни хам киритадилар.



Отларни атокди ва турдош отларга, турдош отларни 
эса аник, ва мавхум отларга ажратадилар. Отларнинг 
сон, эгалик, келишик категориялари анча мукаммал тас- 
вирланади. Отларнинг келишик категориялари сифатида 
тушум келишиги (-ни), жуналиш келишиги (-га, -ка, - 
Fa), урин ва пайт келишиги (-да), чикдш келишиги (- 
дан) ва биргалик келишиги (била) к,айд этилади. 
Кдраткдч келишиги алохида изофа \одисаси сифатида 
тушунтирилади. Бош келишик хакдца суз юритилмайди.

Араб грамматикасининг морфология кдсми Сиба- 
вайхий асарида пухта ишлаб чикдлган. Аникроги, у 
морфологияга оид куйидаги масалаларни тадкдк, кдлади:
1. Суз туркуми. 2. Узакнинг тузилиши. 3. От ва улар­
нинг таснифи. 4. Феъл ва унинг шакллари ва бошкдлар.

Араб тилшуносларининг тадкдкртларида феъл мар- 
казий уринлардан бирини эгаллайди. Сибавайхий уз 
ишларида феълнинг кдтор грамматик категориялари: 
утимлилик, утимсизлик, нисбат, шахе, сон ва бопща- 
ларни к,айд этади. Феълларни тузилишига кура туб ва 
ясама феълларга ажратади.

Арабларда сонлар бирликлар, унликлар, юзликлар ва 
мингликларга булинади. Олмошларнинг кишилик ва 
узлик олмошлари к,айд этилади, уларнинг ички турлари 
(масалан, кишилик олмошларининг уч шахеи: ман, сан, 
уз, биз, сиз, улар) берилади.

Араб тилшуносларининг асосий тадкдкрт объект- 
ларидан бири сифатида араб тилининг лугат таркиби 
кузатилади. Араб лексикологлари сузларни турли нук^аи 
назардан урганадилар. Бу холда улар сузларнинг тузи- 
лишини, маъносини, келиб чикдшини, кулланиш дара- 
жасини хдеобга оладилар, шунга кура сузларга ба^о 
берадилар.

Араблар сузларнинг бир маъноли ва куп маъноли 
будишини айтадилар. Улар сузларнинг куп маънолилиги 
айни бир сузнинг турли жойларда турли предмет ва 
Ходисаларни англатишидан хос ил булишини, яъни шу-



нинг натижаси эканлигини таъкидлайдилар. Сузларнинг 
туф и ва кучма маъноларга эга булишини айтиб, кучма 
маъно хосил булишининг 12 усулини ишлаб чикадилар.

Араб лексикологиясида синоним ва антоним суз- 
ларга алохида эътибор берилади ва тадк,икртларда кенг 
урин ажратилади.

Араб тилшунослари, асосий эътиборни уз она тил­
ларига к,аратишдан ташкари, форс, мугул ва туркий тил 
масалалари билан хам шугулланганлар.

Туркий тил масалалари буйича тилшунос Асируддин 
Абу Хайён ал -  Андалусий (1256-1344) катор асарлар 
яратди. Маълумотларга Караганда бу асарларнинг ундан 
ортит бизгача етиб келган. Масалан, 1. «Китобул афъол 
филлисоний туркия» («Турк тилидан иш китоби»).
2. «Китоб захвул мулк финнахвит туркия» («Турк 
синтаксиси сохасидан ёркин китоб»), 3. «Аддуратул 
мудитьа фил лугатит туркия» («Турк тили тарихи») 4. 
«Китоб ал идроки лисонул атрок» («Турклар тилини 
тушуниш китоби»),

«Турклар тилини тушуниш» китоби 1312 йилда араб 
тилида ёзилган булиб, кириш, лугат ва грамматика 
булимларидан ташкил топган. Муаллиф асарнинг Ки­
риш кисмида тил системасининг тузилиш элементлари
-  ташкил килувчилари сифатида лугат таркибини, 
морфология ва синтаксисни курсатадилар, яъни у 
алохида олинган сузларнинг маъноларини, сузларнинг 
турланиши ва тусланишининг кридаларини хамда суз 
бирикмаларини кайд этади.

Асарнинг лугат кисмида туркий сузлар араб алфа­
вита тартибида жойлаштирилган булиб, унда 3000 га 
як,ин суз мавжуд.

Асарнинг морфология кисмида суз туркумлари хаки­
да фикр юритилади. Бунда от, феъл ва харф (ёрдамчи 
сузлар ва аффикслар) алохида кайд этилади. Туркий 
тилларнинг суз ясаш, суз узгартириш ва форма ясаш 
категориялари хакида маълумот берилади.



Асарда синтаксиснинг суз бирикмаси таълимотига 
тухтаб утилади.

Туркий тилга багишланган муаллифи номаълум «Ат
- тухфатуз закияту филлукатит туркия» («Туркий тил 
Халида ноёб тухфа») асари хам булиб, у XIV асрга оид 
деб тахмин кдлинади. Араб тилида ёзилган бу манба 
профессоре.Муталлибов таржимасида узбек тилида 1968 
йилда Тошкентда нашр кдлинган. 1978 йилда эса асар 
академик Э.Фозилов ва М.Т.Зияевлар томонидан рус 
тилига угирилиб, «Изысканный дар тюркскому языку» 
номи остида (академик А.Н.Кононов мухаррирлигида) 
Тошкентда чоп этилди.

Асарда кипчок шевасининг лугат таркиби ва грамматик 
курилшпи тасвирланади. Тадкикрт уч булимдан: 1. Кискдча 
кириш. 2. JlyFaT ва 3. Грамматикадан ташкил топган.

Манбанинг кириш кием ид а тил ва жамият маса- 
ласига эътибор каратилиб, тилнинг жамиятдаги вази­
фаси, урни унинг тафаккур билан богликлиги хакида 
фикрлар берилади.

Муаллиф: «Инсон хайвондан факат тушуниш ва тил 
(сузлаш, бизнингча-нутк РР) билангина фарк килади»,- 
дейди. Демак, фикрлаш ва тил (нутк) кобиляти факат 
инсонгагина хос эканлиги таъкидланади. Бинобарин, 
инсон ана шу кобилятига кура узгалар билан, жамият 
аъзолари билан алокага киришади, узаро акдий, лисо­
ний муносабатда булади.

Ишнинг кириш кисмида, шунингдек, графика -  ёзув 
билан боглик айрим масалалар хамда баъзи товушлар 
хакида, товушларнинг физиологик -  талаффуз хусусият- 
лари хамда талаффуз вак^ида гушиб колиш хусусият- 
лари хакида маълумот берилади. Масалан, д: ичир (асли 
ичдир); б: агар (асли арабча абгар); р: била (асли бирла, 
бирлан); к: сичан (сичкан), ташари (тапщари), башар 
(башкар); к: ичари (ичкари); нг: ализ (алингиз).4

4 А. Нурмонов. Узбек тилшунослиги тарихи. Т., 2002, 61-бет.
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Асарнинг лугат булимида уч мингта туркий суз к,айд 
этилади. Улар араб тилига таржима килинади, маъно- 
ларига алохдда эътибор берилади.

Манбанинг грамматикага оид булимида муаллиф, 
асосан, морфологияга катта эътибор беради. Ишда 
туркий тил грамматикаси араб тили грамматикасига 
кдёсланади. Аникроги, араб тили грамматикаси асосида 
туркий тил грамматикаси тахдил кдлинади.

Асарда туркий тилдаги сузлар араб тили грам­
матикаси асосида уч туркумга от (исмун), феъл (феълун) 
ва ёрдамчи сузлар (харфун)га ажратилади. Сифат, сон ва 
олмошлар араб тили анъанасига мувофик, от туркуми 
таркибига киритилади. От маъно жихатдан атокли, 
турдош, жамловчи ва кичрайтиш отларига ажратилади. 
Отларнинг грамматик категориялари: сон, эгалик ва ке­
лишик категориялари хакдца етарли даражада маълумот 
берилади. Отларнинг сон жщатдан бирлик ва купликка 
эга эканлигига эътибор карат ил ад и. Кдёсланг: ат-атлар; 
эпчи-эпчилар (аёл-аёллар).

Отларда эгалик шакллари бирлик ва куплик курини- 
шига, тузилишига эга эканлиги айтилади. Кдёсланг: ба- 
шим, кузим-башимиз, кузимиз; башинг, кузинг - башин- 
гиз, кузингиз; баши, кузи -  башлари, кузлари.5

Асарда бешта келишик категорияси к;айд этилади. 
Булар: 1. Тушум келишиги. 2. Жуналиш келишиги (-F a , 
-га, -ка,-ка,-а, уст). 3 урин-пайт келишиги (-да). 4. Чи- 
кдш келишиги (-тан,-дан). 5. Биргалик келишиги (би­
ла).

Асарда сифат хакдца маълумот берилади хамда бел­
гининг экг ортиклигини ифодаловчи шакллар: -рок, - 
рак аффикслари келтирилади.

Олмошларнинг - кишилик олмошларининг уч шах- 
си: ман, сан, уз; биз, сиз, узлар - кайд этилади.



Асарда сон туркумининг тургга даражаси келти- 
рилади. Булар: бирликлар: бир, икки, уч, беш...; унлик- 
лар: ун, йигирма, кдрк, элли...; юзликлар: юз, икки юз, 
уч юз, турт юз...; мингликлар: икки минг, уч минг, турт 
минг... ва боищалар.

Муаллиф «Ат - тухфа» асарида феъл (феълун) турку- 
мига атрофлича тухталади. Феъл туркумининг катор грам­
матик категориялари: замон, майл, булишли-булишсизлик, 
шахе, утимлилик, нисбатлар хдкдца фикр юритади.

Ищда феълнинг анча мураккаб булган нисбат кате- 
горияси-унинг мажхуллик, биргалик, орттирма ва узлик 
нисбатлари хакдца маълумот берилади.

Манбада феълнинг утган зам0н, хозирги замон ва 
келаси замон категориялари хам атрофлича ёритилади.

«Ат - тухфа» да хаРФун - ёрдамчи сузлар масаласига 
хам эътибор берилади. Туркий тилда даги, такд, йукса, 
йук», йа, аммо каби сузлар богаовчи булиб келиши айти- 
лади. Юкламалар хакдца фикр юритилган булимда 
фак,ат таъкид юкламаларигина эмас, балки, умуман маъ- 
нони кучайтириш усуллари хакдца фикр берилади. Кд- 
ёсланг: бий-бий (бек-бек); ал-ал; ук-ук.6

Туркий тилда ундовларнинг учта эканлиги айтилади. 
Булар: эй, абав, абу. Масалан: А кичи! Эй одам!.

«Ат - тухфа» асарида грамматикага — синтаксисга 
оид маълумотлар хам берилган булиб, унинг асосини 
гап хакдцаги фикрлар ташкил кдлади. Гаплар отли ва 
феълли гапларга ажратилади. Гапнинг зарурий, тарки- 
бий кдемлари сифатида эга (мубтадо) ва кесим (хабар 
берилади). Муаллиф: Бий уйдадир, гапини синтактик 
жихатдан мутлако тугри эга (бий) ва кесим (уйдадир) 
каби булакларга ажратади.

Ищда, асосан, сурок, гаплар хакида фикр юритилади. 
Сурок гапларнинг узига хос хусусиятлари, хосил були­
ши, сурок воситалари хакида фикрлар берилади. Маса-



лан, Бийлар келдиларми? Надан куларсан? Неча а^ча- 
дир? ва бошк,алар.

Хуллас, араб тилшунослиги, умуман, жахон тилшунос­
лиги тарихида ёркдн из крлдирган булиб, Оврупога хинд 
тилшунослигига нисбатан анча олдин маълум булган.

XIII асрнинг урталарида (1258) Араб халифалиги- 
нинг пойтахти булган Богдод мугуллар томонидан босиб 
олинади. Натижада, халифалик уз ичида алохида давлат- 
ларга булиниб кетади. Шу билан араб маданиятининг 
классик даври узининг нихоясига етади.

Адабиётлар

1. История лингвистических учений. Средневеко­
вый Восток. М., 1981.

2. Н.А.Кондратов. История лингвистических уче­
ний. М., 1979.

3. С.Усмонов. Умумий тилшунослик. Т., 1972.
4. Т.А.Амирова, Б.А.Ольховиков, Ю.В.Рождествен­

ский. Очерки по истории лингвистики. М., 1975.
5. Я.ВЛоя. История лингвистических учений. М., 1968.
6. А.Нурмонов. Узбек тилшунослиги тарихи. Т., 2002.

Урта  о с и ё д а  т и л ш у н о с л и к

Урта Осиёлик машхур алломаларнинг жахон мада- 
нияти, маърифати-илм-фанига кушган хиссаси улкан- 
дир. Жахон тан олган буюк алломалар: Абу Наср 
Форобий, Абу Райхон Беруний, Абу Али ибн Сино, 
Махмуд Кошгарий, Махмуд аз-Замахшарий, Алишер 
Навоий Мирза Мехдихон ва бошк,аларнинг тилшунос­
лик фани таракдиётидаги хизматлари каттадир.

Абу Наср Форобий

Крмусий олим Абу Наср Форобий (873-930 й) яратган 
асарлар ичида «Фанлар таснифи» (ёки «Фанлар таснифи



Хакдцаги суз») китоби тилшунослик масалаларига ба- 
гишланганлиги билан ажралиб туради.

Буюк аллома тилшуносликнинг фонетика, морфоло­
гия, синтаксис, орфография, орфоэпия ва стилистика 
каби булимлари хакдца дастлабки тушунчаларни берган.7

Форобий фонетика хакдца фикр юритар экан, нутк, 
товушлари, товушларнинг ундош ва унли турлари, ун­
дош товушларнинг пайдо булиши, урни, унли товушлар 
ва уларнинг хусусиятлари, сузга кушимчалар кушганда 
юз берадиган товуш узгаришлари, сузнинг фонетик 
меьёри хакдца фикр юритади.

У лексика юзасидан маълумот берар экан, лексик 
бирлик булган суз масаласига, суз маъноларининг тас- 
нифи масаласига тухталади, яъни суз маъносининг икки 
турини: содца ва мураккаб булишини курсатади. Содца 
маъноли сузларга: одам, хайвон, гул, овк,ат, осмон каби 
аташ вазифасини бажарувчи алохида сузларни киритса, 
мураккаб маъноли сузларга: нарса ва унинг белгисини 
билдирувчи - Бу одам — билимли, бу гул -  усимлик ка­
би ифодаларни киритади.

Форобий морфология масаласида сузларни араб 
тилшунослиги га асосланган холда от, феъл ва харфларга 
ажратади. Отларни икки га: атоьуш ва турдош отларга 
булади. Аникроги, содца маъноли сузларни иккига ажра­
тади: 1) атокда отлар: Зайд, Амр; 2) турдош отлар: одам, 
Хайвон, от ва бошкдлар. Отларга сон категорияси (бир­
лик, иккилик, куплик), феълларга замон (утган, хозирги, 
келаси замон) категорияси хослигини таъкидлайди.

У синтаксис масаласида суз бирикмаси хакдца, нутк,- 
нинг кдсмларга булиниши, сузларнинг к,андай бири- 
киш к,оидалари ва хукм билдириши, сузларнинг куши- 
лиш турлари хакдца фикр юритади.

Форобий орфография масаласида сузларнинг ёзи- 
лиш к,оидалари юзасидан хам дастлабки маълумотларни 
беради.

7 Абу Наср Форобийнинг тилшуносликка оид фикрларини берищда 
А.Нурмоновнинг «Узбек тилшунослиги тарихи* асаридан фойдаландик.



Форобий шеърият -  шеър хдкдда фикр юритар экан, 
шеърнинг ёзилиш улчовлари, яъни шеърнинг ёзили- 
шидаги тулик, ва нотулик, улчовлар, к,айси улчов ёкдмли 
ва чиройли эканлиги, умуман, шеър товуш ва бурин- 
лардан ташкил топиши хайда фикр баён кдлади.

Форобий ynyF файласуф олим сифатида умумийлик 
ва хусусийлик диалектикаси нук^аи назаридан тилга, 
лисоний ходисаларга хам мурожаат кдлади.

У от, феъл ва юклама каби суз туркумларининг араб 
тилида хам, юнон тилида хам мавжуддигини айтиб, буни 
умумийлик сифатида талкдн кдлади. Айни вак^да араб 
тилшунослари ушбу суз туркумларини шу тил ходисалари, 
бирликлари асосида тахлил кдлсалар, юнон тилшунослари 
эса к,айд этилган морфологик категорияларни уз она тили 
материаллари асосида урганишларини таъкидлайдики, бу 
жараён хусусийлик сифатида намоён булади. Бинобарин, 
диалектик фалсафанинг умумийлик ва хусусийлик кате­
гориям тилнинг муайян тушунчалари оркали у^тниит 
исботини, тасдигини топади.

Абу Райхон Мухаммад ибн Ахмад ал-Беруний

Урта аср Оврупосида Алиборона номи билан машхур 
булган к,омусий аллома хоразмлик Абу Райхон ал-Беру­
ний (937-1048 й), маълумотларга Караганда, 150 дан 
ортик асар яратган. Ушбу асарлар математика, фоне­
тика, кимё, астрономия, журрофия, тиббиёт, адабиёт, 
мусикд, риёзиёт ва тилшунослик каби к,атор сохаларга 
оид булиб, жахон илм-фанининг дурдоналари сифатида 
Кадрланади

Абу Райхон Берунийнинг лисоний к.арчшлари «Сай- 
дана» номли асарида берилади.8 Анип ушбу асар 
доривор усимликлар, хайвонлар ва маъданлар тавсифига 
багишланган булиб, унда доривор моддаларнинг бир

8 Абу Райхон Берунийнинг тилшуносликка оид фикрларини беришда 
А.Нурмоновнинг к,айл этюнзн асаридан фойда.чашшл



неча тиллардаги номлари келтирилади. Буюк аллома 
ушбу асарда доривор модцаларнинг бир неча тилларда 
Кандай номланишигина баён кдлиб колмасдан, балки 
ушбу модцаларнинг хар бир тилдаги махаллий, яъни хар 
бир шевадаги номланишини хам алохида курсатиб бе­
ради. Демак, муаллиф предмет ва унинг номи муноса­
бати масаласига алохида ахамият берадики, айни масала 
кадимги тилшунослик давридан то шу кунгача хам тил 
Хакдцаги фаннинг энг долзарб муаммоларидан бири 
булиб келмокда.

Беруний шеърият масалалари билан хам шугул- 
ланади, асарлар яратади, узи хам шеър ижод килади. У 
«Сайдана» асарида катор шоирларнинг шеъриятидан 
намуналар келтиради.

Беруний асардаги 29 боб ва 1116 маколада доривор 
модцаларнинг номига изох беради. Хар бир боб бир 
харфга баришланади. У асарда 4500 дан ортик арабча, 
юнонча, сурияча, форсча, хоразмийча, сурдча, туркча ва 
бошка тиллардан усимлик, хайвон, дориворлар ном- 
ларини туплайди ва изохлайди. Демак, «Сайдана» асари 
айни вакгда доривор моддалар номларининг изохли 
лугати сифатида хам кадрланади. Муаллиф асарда 
доривор моддалар номини араб алифбоси тартибида 
жойлаштиради. Бир харф билан бошланувчи бир неча 
суз булса, улар шу харф бобида ички алфавит асосида 
берилади. Мазкур луЕат хам изохли, хам таржима, хам 
этимологик, хам диалектологик лугат сифатида алохида 
ахамиятга эгадир.

Абу Али ибн Сино

Оврупода Авиценна номи билан машхур булган ва 
Шаркда улурлаб, «Шайхурраис» номи билан аталган 
ватандошимиз Абу Али ибн Сино (980-1037 й) турли 
сохаларда, шу жумладан, тилшунослик бобида хам бир 
канча асарлар яратди.



Крмусий аллома Ибн Сино: 1) «Китоби ал милх фин- 
нахв» («Уткирлик синтаксисда эканлиги китоби») 2) «Ки­
тоб лисонул араб» («Араб тили китоби») 3) «Асбоби худут 
ал хуруф» («Товушларнинг чегараланиш сабаблари») каби 
тилшуносликка оид катор асарлар крлдирди.

Шу кунгача «Асбоби худут ал хуруф» асарининг 
туртта нашри: Крхира (2), Тифлис нашри ва Тошкент 
нашрлари маълум.

Асарнинг Тошкент нашрини тайёрлашда профессор 
А.Махмудов ва профессор К,- Махмудовларнинг хизмат- 
лари катта булди.

Ушбу асар кириш ва олти бобдан ташкил топган. 
Манбада товушнинг хамда нутк, товушларининг пайдо 
булиш сабаблари, бутаз ва тилнинг анатомияси, айрим 
араб товушларининг пайдо булишидаги узига хослик- 
лари, ушбу товушларга ухшаш нутк» товушлари хамда 
товушларнинг нуткдй булмаган харакатларда эшити- 
лиши кабилар хакида фикр юритилади.

Ибн Сино товушнинг хосил булишида хавонинг 
тулкинсимон харакати сабаб эканлигини т>три курса- 
тади. Аникроги, артикуляция урнидан хавонинг сикилиб 
чикиши натижасида нутк товушлари юзага келади.

У физикавий товушлар билан нутк товушларини 
бир-биридан фарклайди. Физикавий товушларни «савт», 
нутк товушларини эса «харф» сузлари-терминлари би­
лан номлайди. Физикавий товушнинг хам, нутк тову- 
шининг хам хавонинг тулкинсимон харакати сабабли 
хосил булиши таъкидланади.

Демак, бу товушларнинг юзага келишида хавонинг 
тулкинсимон харакатланиши умумийлик хисобланади. 
Айни вакгда бу умумийликнинг хусусийлиги шундаки, 
савтлардан -  физикавий товушлардан фаркли холда 
харфларнинг — нутк товушларининг хосил булишида 
муайян нутк аъзолари иштирок килади. Демак, нутк 
товушлари нутк аъзолари оркали, бевосита уларнинг 
иштирокида юзага келади.



Ибн Сино \арфларни — нутк, товушларини унли ва 
ундош товушларга ажратади. Унлилар микдорини учта, 
ундошлар микдорини эса йигирма саккизта деб бел- 
гилайди. Ундошлар хакдца мукаммал маълумот беради. 
Умуман, Ибн Синонинг фонетика со х аси д а  яратган иш- 
ларини, баён кдлган фикрларини, айник,са, унинг то- 
вушларни унли ва ундош товушларга ажратилишини 
жахон тилшунослиги тарак^иётига кушган салмокди 
хиссаси сифатида бахолаш лозим.9

Махмуд ибн Хусайн ибн Мухаммад Кошгарий

Махмуд Кошгарий урта Осиёнинг XI асрида яшаб 
ижод этган буюк алломасидир. У туркий тилларнинг 
к,иёсий грамматикаси ва лексикологиясига асос солди, 
фонетикаси буйича к,имматли маълумотлар к,олдирди.

Махмуд Кошгарий туркий тилшуносликнинг энцик- 
лопедияси хисобланган машхур «Девону лугатит турк» 
(«Туркий сузлар девони») асарини яратди. Шунингдек, 
шу кунгача топилмаган «Жавохирун нахв фи лугатит 
турк» («Туркий тиллар синтаксисининг жавохирлари») 
номли асарини хам ёзган.

Араб тилидан К.Броккельман томонидан немис ти­
лига таржима кдлиниб, 1928 йилда Лейпцигда, Босим 
Аталай томонидан турк тилига таржима кдлиниб, 1939 
йилда Анкдрада нашр кдлинган «Девону лугатит турк» 
асари профессор С. Муталлибов томонидан узбек тилига 
угирилиб, 1960-1963 йилларда Тошкентда нашрдан чик;- 
ди.

Махмуд Кошгарийнинг «Девони» академик А.Н. Ко­
нонов, профессор Х-Неъматов, профессор Ф. Абдул­
лаев, профессор С.Усмонов, профессор А.Кондрашов, 
профессор А. Нурмонов ва бошк,аларнинг тахминича 
1072-1078; 1078-1083; 1071- 1073; 1073-1074; 1076-1077



йилларда ёзилган. Хулоса битта, асар XI асрнинг ик­
кинчи ярмида тилшунослик майдонига кириб келган.

Тилни кишилар уртасидаги алок;а воситаси сифа­
тида, жамият хаётини акс эттирувчи кузгу сифатида 
тушунган Махмуд Кошгарий узининг машхур «Девон»- 
ида айнан бир даврга оид булган турлича туркий тиллар 
Ходисаларини, фактларини синхрон -  киёсий метод 
асосида солиштиради, таккослайди. Чунки уша даврда 
айнан мана шу метод араб тилшунослигида жуда кенг 
таркдлган булиб, бу араб тилининг куп шевали тил 
эканлиги хусусиятидан келиб чикдци.10

«Девону лугатит турк» асарида туркий тилшунослик 
тарихида биринчи маротаба туркий тил ва диалект- 
ларнинг таснифи хам берилади.11

Хуллас, Махмуд Кошгарий узининг «Девон»и билан 
синхрон - киёсий тилшуносликка асос созди, айни 
тилшуносликнинг буюк вакили сифатида танилди.

Махмуд Кошгарий синхрон - киёсий метод билан 
куролланган х°лда туркий кабилаларни кезиб, асосий 
диккат-эътиборини уларнинг тилларидаги умумий ва 
фаркди хусусиятларга каратади. Шунингдек, у туркий 
Кабилаларнинг жойлашиш урни хакида хам кимматли, 
асосли жутрофий маълумотлар берадики, бу «Де-вон»- 
даги фактларнинг, фикрларнинг, карашларнинг объек- 
тивлигини таъминлайди. Айтилганлар «Девон»нинг жуда 
катта мехнат эвазига яратилганлигидан хабар беради.

Тилшуносликнинг барча сатхлари буйича киёсий 
тадкикот ишларини олиб борган Махмуд Кошгарийнинг 
«Девон»и мукадцима ва лугат кисмларидан ташкил топа- 
ди.

10 A.H.Кононов, Х.Г.Нигматов. Махмуд Кашгарский о тюркских языках. 
История лингвистических учений. Средневековый восток. Л., 1981, 135-бет.

11 Х-Неъматов. XI асрдаги туркий тилларнинг Махмуд Кошгарий 
томонидан цилинган таснифи. Узбек тили ва адабиёти. ж.4. 1969, 51-55- 
бетлар.



«Девон»нинг кириш кисмида асарнинг тузилиши 
\ак,ида, шунингдек, Шимолий Хитойдан тортиб, бутун 
Мовароуннахр, Хоразм, Фаргона, Бухорогача таркалган 
катта худуддаги уруглар, к,абилалар ва уларнинг тиллари 
хакида, бу тилларнинг фонетик ва грамматик хусусият- 
лари хакида маълумотлар берилади.

«Девон»нинг асосий лугат кдсмида эса 9 мингга 
якин туркий суз араб тилига таржима кдлиниб, изох- 
ланади, уларнинг фонетик, лексик ва грамматик хусу- 
сиятлари хакида мухим фикрлар баён килинади.

Махмуд Кошгарий туркий тиллар — сузлар фоне- 
тикаси — товушлар хакида фикр юритар экан, товуш­
ларни харфлардан катьий фарклайди, товушларнинг 
физиологик ва акустик хусусиятлари хакдца фикр юри­
тади. У араб ёзуви системасидаги харфларнинг туркий 
тиллардаги мавжуд товушларни ифодалаш учун етарли 
эмаслигини айтиб, араб ёзувига янги белгилар кири- 
тади. Аникроги, араб ёзувидаги 18 харфни — шу харф­
лардан етгитаси устига махсус кушимча белги куйиш 
оркали 25 тага етказади. Натижада, 25 та товуш узининг 
ёзма -  харф шаклига, ифодасига эга булади.

Аллома ундош, товушлар хакдца гапириб, ундош- 
ларнинг содца ва мураккаб булиши, жарангли ва жа- 
рангсизлиги, каттик ва юмшоклиги, ундошларнинг 
кетма-кет келиши: катта, оппок (геминация) каби 
масалаларга тухталади. Шунингдек, у сингармонизм, 
товуш тушиши, алмашиниши, ассимиляция, метатеза, 
редукция каби бевосита товушлар билан боти к  фоне­
тик жараёнлар хакдца хам фикр юритади.

Махмуд Кошгарий тил ва нуткдинг асосий бирлиги 
булган суз масаласига лексиколог, семисиолог, лексико­
граф сифатида тухталар экан, бунда у асосий диккат- 
эътиборни тилшуносликнинг энг мухим ва энг мураккаб 
масалаларидан бири булган суз маъносига, сузнинг куп 
маънолилигига, суз маъносининг кучишига, суз маъно- 
сининг изохи каби ута жидций масалаларга каратади,



яъни олим «Девон»да сузнинг муайян маъно англатиш- 
дек энг му^им хусусиятидан келиб чик,иб, суз маъноси 
билан бевосита боглик, булган омонимия, синонимия ва 
антонимия х,одисалари х,ак,ида, суз маъносининг кучиши 
билан боглик, булган метафора, метонимия, синекдоха, 
функциядошлик каби маънонинг кучиш усуллари х,а- 
кдда, суз маъносининг кенгайиши ва торайиши \акдца 
фикр юритади, туркий тиллардан к,атор мисоллар келти- 
ради, фикрини исботлайди. Масалан, «Девон»да ут сузи 
омоним сифатида к,айд этилади ва куйидаги омонимик 
маъноларда кулланилиши айтилади. киёсланг: ут-дори 
(у дори томдирди); ут-усимлик (куй утни еб тугатди).12

Эрик-эрийдиган, эрувчан (масалан, ёг ва бошка 
эрийдиган нарса); эрик-чаккон, fty p F a  (масалан, чаккон, 
райратли одам, й>фга от).13

Махмуд Кошгарий антоним сузларга \ам тухталиб, 
чивгин (тук, тутувчи, семиртирувчи, кучли, масалан, 
овк,ат) сузининг маъно зиди — антоними сифатида кэв- 
гин (тук тутмайдиган, кучсиз, масалан, овкат, ош) 
сузини келтиради14, яъни сузларнинг бири «кучли» (куп 
кувватли) маъносини берса, иккинчиси «кучсиз» (кам 
Кувватли) маъносини англатади.

Муаллиф «Девон»да синонимик муносабатдаги суз­
лар сифатида куйидагиларни кайд этади: ишлар, урагут, 
уЬсшару (хотин киши маъносида); упди» ичди (ичмок 
маъносида); илишди, асишди (осмок маъносида).15

Ма\муд Кошгарий метафора-ухшашлик асосида маъно 
кучишига тугмок феълини келтиради, яъни ушбу суз фа- 
кат инсонга нисбатан эмас, балки кулланиш вакги жи- 
^атдан анча кейин, ташки ухшашлик асосида, ^айвонга 
нисбатан х,ам ишлатилиши \акдца маълумот беради.

12 Девону лугатит турк. 2-том. Т., 1961, 382-бет.
13 Девону лугатит турк. 1-том, 100-бет.
14 Уша асар. 1-том, 415-бет.



У маъно кучишининг метонимия усулига тухталиб, 
будут, осмон ва огил сузларини келтиради. Бунда булут, 
осмон сузлари ёмгир маъносида кулланса, ofwi сузи 
гунг, к,ий маъносида ишлатилишини айтади.

Аллома маънонинг кенгайишига тугмок, сузини 
келтириб, бу суз фак,ат одамларга нисбатан эмас, балки 
кейинчалик \айвонга нисбатан хам кулланганлигини 
айтади. Бундан сузнинг кулланиш к;амрови, муайян 
предмет билан ботаниши, уни англатиш фаоллигининг 
кенгайганлиги маълум булади.

Суз маъносининг торайиши сифатида эса собон 
сузини келтириб, айни сузнинг кушга нисбатан \ам, 
омочга нисбатан хам - \ар иккала бошк,а-бошк;а пред- 
метларга нисбатан ишлатилгани, сунг эса фак;ат омочни 
англатиш учун кулланишини тушунтиради.

«Девон»даги морфологияга оид тадкдк^отларга 
келганда, асарда сузлар, уша давр араб тилшунослиги 
анъаналарига кура, уч туркумга ажратилади, яъни булар 
от, феъл ва ёрдамчи сузлар. Суз туркумларидан, айник;- 
са, феъл билан боглик, к,атор масалалар атрофлича урга- 
н ил ад и. Бунда у феъл ясалиши, феъл нисбатлари, феъл 
майллари, феъл замонлари масаласига алохида эътибор 
беради16, кдмматли маълумотлар келтиради.

Хуллас, Махмуд Кошгарий уз даврининг улкан тил- 
шуноси сифатида жахон тилшунослиги тарихида ёрк,ин 
из к,олдирган буюк алломадир.

Абул К,осим Махмуд ибн Умар аз -  Замахшарий

Мусулмон шаркдца «Устод ул-араб ва-л ажам» 
(Араблар ва гайри араблар устози), «Фахру Хваразм» 
(Хоразм фахри) каби шарафли номлар билан машхур 
булган урта Осиёлик алломалардан яна бири Махмуд аз
-  Замахшарийдир (1075-1143 й ).



Махмуд аз-Замахшарий Хоразмнинг Замахшар кдш- 
лопада дунёга келди. Унинг ёшлик йиллари илму фан ва 
маданият тарак;к,ий килган даврга тугри келди. Замах- 
шарийлар оиласи диндор, хурматга сазовор зиёли оила- 
лардан эди. Шунга кура у дастлабки билимини Замах- 
шарда-уз ота-онасидан олади, хат-саводли булади. Мах­
муд уз билимини ошириш, илм-фан бобида мукаммал 
булиш мак,садида Хоразмга (Урганчга, сунгра эса Бухо- 
рога) йул олади. Ушбу ша\арлардаги мадрасаларда узи­
нинг маънавий-маърифий савиясини оширади. Билим- 
ни янада чукурлаштириш мак,садида Исфахон, Богдод, 
Макка, Марв, Нишопур, Шом, Хижоз ва Ирок, каби 
илм-фан, маданият таракдай килган шахдрларда булади, 
етук алломалардан, олиму фозиллардан илм-фан сир- 
ларини урганади, тинимсиз ме^нат к,илади, доимий 
изланишда булади. Шунга кура Махмуд аз-Замахшарий 
уз замонасининг буюк алломасига, илм-фан ^омийсига, 
донги кетган машхур кишисига айланди.

Буюк аллома авлодлар учун улкан бой илмий мерос 
колдирди. У тилшунослик, лугатшунослик, жутрофия, 
адабиёт, аруз, тафсир, \адис, фик\ ва кироат илмига оид 
50 дан ортик, асар яратди, куплаб шеърлар ёзди.

Маищур тарихчи Ибн ал-Кдфтий Махмуд Замах- 
шарий \ак;ида шундай дейди: «Худо ра\мат кдлгур аз - 
Замахшарий илму адаб, нах,в ва лугат бобида узгаларга 
мисол (намуна) буладиган аллома эди», деса, Миср та- 
рихчиси ибн Тагриберди эса Махмуд Замахшарий «шайх, 
буюк аллома, уз даврининг ягонаси, уз асрининг энг 
пешвоси ва имоми булган», дейди.

Буюк имом Замахшарий тилшунослик бобида \ам 
Катор асарлар яратдики, бу асарлар дунё тилшунослиги 
фанида алохида кадрланади.

Махмуд аз -  Замахшарийнинг тилшуносликка оид 
асарлари куйидагилар:

1. «Ал -  муфассал фи санъат ил-иъроб» («Флексия 
санъати \ак,ида муфассал китоб»).



2. «Ал -  мухожат бил - масоил ан - нахвия ав ал- 
ахажий ан -  нахвия» («Грамматик масалаларга оид жум- 
бокдар»).

3. «Ал-унмузаж фи-н-на\ви» («Грамматик намуна- 
лар хакдца»),

4. «Самийм ул-арабия» («Араб тилининг негизи»),
5. «Ал-муфрад ва-л-муаллиф фи-н-на\ви» («Грам- 

матикада бирлик ва куплик»).
6. «Ал-муфрад ва-л мураккаб фи-л-арабия» («Араб 

тилида бирлик ва куплик»).
7. «Ал-амалий фи-н-нахви» («Грамматик к,оида- 

ларда орфография»).
8. «Дийвон ут-тамойил» («Ассимиляция хакдца де­

вон»)17
Араб тили грамматикасига оид асарлар ичида Замах- 

шарийнинг бир ярим йил давомида Маккада яратган 
«Ал - муфассал» (1121) китоби алохида урин тутади. 
Айни асар араб тилининг морфологияси ва синтакси- 
сига оид тадкдкрт булиб, у мусулмон оламида машхур 
булган ва юксак бахоланган.

Замахшарийнинг «Ал-Муфассал» асарида грамма- 
тикага оид масалалар суз туркумлари-от, феъл ва юкла- 
малар орк,али урганилган. Асарнинг хар бир булимида 
морфология -ва синтаксис масалалари куриб чикдлган. 
Асар фонетика булими билан якунланади.

Ушбу асарнинг бир кулёзмаси Тошкентда, узФА- 
нинг Шарк,шунослик институтида сакданади.

Махмуд Замахшарийнинг «Мукдпдимат ул-адаб» 
(«Адабиёт мукдддимаси» 1137) йирик асари хам булиб, 
аллома бу асарда уз давридаги араб тилининг истеъ- 
молда булган к;атор суз ва ибораларини жамлашга 
Харакат кдлган, уларнинг этимологияси хасида кдммат- 
ли маълумотлар берган. Замахшарийнинг «Мукдодимат 
ул - адаб» асари беш булимдан иборат булиб, унда



сузлар исм (от), феъл, богловчи, от узгаришлари (отлар­
нинг турланиши) ва феъл узгаришларига (феълларнинг 
тусланиигага) булинади ва хар бир булим хакдца ало­
хида фикр юритилади.

Замахшарийнинг «Мукдддимат ул-адаб» асари форс, 
чигатой (узбек), мугул, турк кейинчалик эса француз, 
немис ва бошкд тилларга таржима кдлинган. Ушбу 
асарнинг куёзмалари УзФА Шаркд1унослик институтида 
сакданмокда.

Аллома «Алфоик, фи гариб ил-хадис» («Хдцисдаги 
нотаниш сузларни узлаштириш») лугатини хам яратади. 
У асарда суз масаласига, аникроги, маъносини тушу- 
ниш, англаш мураккаб, кдйин булган сузларга тухта- 
лади. Айни суз маъноларини шаркдайди, тушунти-ради, 
уларнинг узлашиши учун йул очади.

Замахшарийнинг «Асос ул-балога» («Чечанлик асос- 
лари») асари хам булиб, ушбу манба, асосан, лугатшу- 
носликка оидцир. Китобда араб тилининг мукаммалиги 
Хакдца, суз, сузларнинг маъно хусусиятлари, сузларнинг 
кучма маънода кулланиши, кучма маъноларнинг пайдо 
булиш сабаблари, шунингдек, нуткдинг асосий бирлиги 
сифатида факдт суз эмас, балки фразеологик бирликлар 
Хам олиниб, улардан нутк, фаолиятида фойдаланиш усул- 
лари хакдца атрофлича маълумотлар берилади.

Махмуд Замахшарий бутун ислом маънавияти ва 
маданиятида мухим ахамиятга эга булган «Навобиг ул- 
калим» («Нозик иборалар») асарини хам яратди. Ман- 
бада, асосан, хикматлар-афоризмлар к,айд этилган бу­
либ, улар гоявий ва бадиий жихатдан мукаммаллиги 
билан ажралиб туради. Ушбу асар матнлари инсонни 
имон-эътик,одга, покликка, эзгуликка, илимли булишга, 
яхшиликка, халолликка-маънавият ва маърифатга даъват 
кдлади, маънавий дурдоналарни кддрлашга чак,иради.

Намуналар:
1. Куёш нури беркитилмайди.



Х,ак,ик,ат шаъми сунмайди.
2. Эзгулик, хайрли ишларга астойдил кириш, улар- 

ни пайсалга солиб, кейин кдларман деган уйлардан воз 
кеч... тафаккур ва идрок билан иш тут.

3. Халол ва покиза киши доимо ^аловату тинчлик- 
дадир.

4. Бировга ёмонлигу хиёнат кдладиган киши эса 
Халокатга гирифтордир.

5. Инсонни бойлик, пул-дунё, амал эмас, балки илм 
улуглайди.

6. Купинча тил билан етказилган жаро^ат, к,илич 
билан етказилган жаро^атдан огиррокдир.

7. Ловиллаб ёнаётган оловни сув учиргани каби 
нодон одамлардан чик;аётган алангани ^акиму окдл 
одамлар сундирарлар.

8. Куёш нурларини беркитиб булмаганидек, х.ак.и- 
к,атнинг чирогини \ам сундириб булмас.

9. Куп ортик^а сузлашув эшитувчини ранжитар.
10. Эй бутам, тилингни ёмон сузлардан сакда!
11. Ёки илимли бул ёки илмга таяниб иш тутациган 

бул, лаок,ал илмни тинглаб эшитадиган бул...18 ва 
бошкдлар.

Алишер Навоий

Урта Осиёнинг XV асрнинг иккинчи ярмидаги буюк 
мутафаккири, алломаси, шеърият султони, узбек адабий 
тилининг хрмийси ва таргиботчиси Алишер Навоий 
(1441-1501 й) хазратлари тилшунослик тарихида \ам ёр- 
к,ин из колдирган улкан сиймолардан биридир.

Алишер Навоийнинг лисоний к,арашлари, асосан, 
«Мухокамат ул-лугатайн» (1499) асарида уз ифодасини 
топган.

18 Махмуд аз-Замахшарий. Нозик иборалар. Т., 1992.
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Икки тил-узбек ва форс тилларининг киёсий (со- 
лиштирма) тахлилига багишланган ушбу асарда Алишер 
Навоий турли тил оилаларига мансуб булган тилларнинг 
умумий ва фаркли томонлари, белги-хусусиятларига 
тухталади, уларни тахлил килади, мухим маълумотлар 
беради. Аникроги, тилларни мухокама килиш оркали 
узбек тилининг узига хос жщатларига, адабий-бадиий 
ижодда -  асарлар яратишда узбек тилининг хам устувор, 
улугвор тил эканлигини, шунга кура форс тили билан 
бемалол ракобат кила олишини, хатто айрим уринларда, 
тасвирийлик имкониятлари нуктаи назаридан эса ундан 
илгари кета олишини баён килади, асослайди.19

У мазкур асарида тилларнинг келиб чикиши, тил ва 
тафаккур орасидаги муносабат, суз маъноси, сузларнинг 
шакл ва маъно муносабатларига кура турлари, суз яса- 
лиши, морфологик категориялар, фонетикага оид-товуш 
билан боглик катор ходисалар хакнда чукур фикр юри- 
тади, бундай ходисаларни атрофлича тахлил килади.

Навоий асарда фонетик система хакида фикр юри- 
тар экан, айни системанинг курилиш аъзолари булган 
товушлар хакида, товушларнинг артикуляцион хусусият- 
лари хакида маълумотлар беради, узбек тили товушлари- 
нинг кулланилишидаги узига хосликларини алохида 
Кайд этади.

Ушбу фонетик узига хосликлар хакида профессор 
С.Усмонов ва профессор А.Нурмоновлар уз тадкикот­
ларида бир катор маълумотларни келтирадилар. Маса­
лан, товуш ва харф муносабати хакдца фикр юритилар 
экан, улар бир-бирига хамма вакт хам мос келмаслиги, 
бир харф билан бир неча товушни англатиш мумкин- 
лиги айтилади. A h h f h , Навоий эски узбек адабий тили­
нинг унлилар системасига тухталиб, о-ц, у-у оппозиция- 
си асосида мисоллар келтиради киёсланг: ут (олов), цт 
(харакат); тур (тузок), тур (уйнинг тури); ут (ютмок), ут

19 Каранг. Д.М.Насилов. Лингвистические взгляды Алишера Наваи. В к н. 
История лингвистических учений. Средневековый восток. Л., 1981, 148-бет.



(каллани утга тутиб, тукини куйдириш). Шунингдек, 
биргина ёй (йой) харфи билан учта товуш: и, чузик и ва 
э товушлари ифодаланиши к;айд этилади.

К,офия масаласида узбек ва форс тиллари кдёсланар 
экан, бунда узбек тили имкониятларининг кенглиги, бу 
жихатдан узбек тили форс тилидан устун эканлиги баён 
Килинади. Аниги аро сузини capo, даро билан хам, бода 
билан хам, эрур сузини эса ХУР, ДУР билан хам, гурур, 
сурур сузлари билан хам крфия килиш мумкинлигини, 
форс тилида эса бундай имконият йук эканлигини 
таъкидлайди.20

Хуллас, Алишер Навоий товушни, хозирги тилшу­
нослик нукгаи назаридан бахолашда, фонема сифатида 
олиб, унинг энг мухим хусусияти булган маъно фарклаш 
Кобилиятига эга эканлигини баён килади.

Навоий ислом таълимотига асосланган холда инсон- 
га тил-нутк кобилияти, нутк фаолияти Аллох томонидан 
берилганлигини, бу жараён факат инсонгагина тегишли 
эканлигини айтади. Айни вакгда ушбу кобилиятга эга 
булган инсонлар сузларни узлари яратишини, узлари 
ижод килишини кайд этади ва суз масаласига алохида 
ypFy беради.

Навоий суз хакида фикр юритар экан, даставвал, 
мутлако максадга мувофик, сузнинг маъно кувватига 
катта эътибор каратади. Чунки Навоий гояларининг энг 
биринчи ва энг кудратли пойдевори, моддий асоси суз 
эканлиги — сузнинг маъно жихатлари эканлиги аник- 
дир.

Навоий сузни маъно, тушунча ташувчи, инсон гоя- 
ларини, рухий дунёсини ифода этувчи, шунга кура 
узгаларга таъсир килувчи кучли восита сифатида тушу- 
нади ва шундай тушунтиради. У она тилининг лексик 
бойлиги хакида уткир тилшунос сифатида кимматли 
фикрлар, маълумотлар келтиради, семантик-функцио-

20 Каранг. С.Усмонов. Уша асар, 54-бет. А.Нурмонов. Уша асар, 86-бет.
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нал жщатдан форсий тилдан устун турувчи катор лисо­
ний бирликларни бирма-бир санайди, уларни маъно 
жихдтдан тазугал килади, сузларнинг-феълларнинг нозик 
маъно фаркларини, «кирраларини» кайд этади. Туркий 
тилнинг суз куллаш бобида \ам узига хосликларга, 
устунликларга эгалигини асослайди, шеърият-байтлар 
оркали ишонч ^осил килади.

Алишер Навоий «Му\окамат ул-лугатайн» асарида 
эски узбек тилининг имкониятларини, бойлигини кур- 
сатиш максадида шу тилнинг узига хос булган 100 та 
феълни келтиради. Булар: кувормок, КУРУКшамок, ушар- 
мок, жийжаймок, унгдаймок, чикирмак, думсай-мок, 
умунмок, усанмок, игирмок, эгармок, ухранмок, торик- 
мок, алдамок, аргадамок, ишонмок, игланмок, айлан- 
мок, эрикмак, игранмак, овунмок, кистамок, кийна- 
мокк, КУзгалмок, соврилмок, чайкалмок, дев-дашимок, 
кийманмок, кизгонмок, никамок, сайланмок, танламок, 
кимирданмок, серпмак. сирма-мак, ганор-гамак, chf- 
рикмок, chfhhmok, килимок, ёлинмок, мунглан; док, 
индамак, тергамак, теврамак, кингаймок, шигалдамок, 
синграмок, яшкамок, искармок, кунг-ранмак, сухран- 
мок, сийпамок, кораламок, сурканмок, куйманмок, 
инграмок, тушалмок, мунгаймок, тан-чикамок, КУРУК- 
самок, бушурганмок, бухсамок, Кир-кинмак, сукадамак, 
бусмок, бурмак, турмак, тамшимок, каххамок, сипкор- 
мок, чичаркамак, журкан-мак, уртанмак, сизгурмок, 
гурпашламак, чипрутмак, жирга-мок, бичимок, кикзан- 
мок, сингурмак, кундалатмак, кумурмак, бикирмак, 
кунгурдамак, кинаркмак, кезармак, дуптулмок, чидамок, 
тузмак, караимок, кичиг-ламок, гангирамак, ядамак, 
кадамок, чиканмок, кун-дурмак, сундурмак, суклатмок21 
ва бошкалар.

Навоий кайд этилган феълларни семантик жшдтдан 
та^лил килади, дифференциал-семантик метод асосида



уларнинг маъно умумийликларига, фаркди белгиларига, 
маъно нозикликларига эътибор беради, мисоллар билан 
асослайди. Омонимик ва синонимик муносабатдаги суз- 
ларни аникдайди, полисемантик сузларнинг мавжудли- 
гини к,айд этади.22 Масалан, омоним суз сифатида от, 
туз,23 кук каби сузларни келтириб, от сузининг ном-исм 
маъносида, \айвон маъносида ва хдракат маъносида 
кулланишини таъкидлайди. Айтилганлар Навоийнинг суз 
масаласига ута жиддий эътибор берган, уз даврининг буюк 
сузшунос-лексиколог олими хам булганидан дарак беради.

Навоий мазкур асарида морфология масаласига хам 
тухталади, суз ясалишига оид айрим фикрларни кдйд 
этади.

Профессор С.Усмонов ва профессор А.Нурмонов- 
ларнинг хабар беришича, ушбу ишда суз ясовчи аф- 
фикслар сифатида куйидагилар келтирилади:

-  чи: кушчи, холвочи, кийикчи, куйчи;
-  вул: баковул, к,аровул, ясовул, жиговул;
-  л: ясол, кабол, тункрл, севаргол24 ва бошк,алар.
Маълум булдики, аффикслар асарда суз ясовчи

воситалар сифатида суз таркибида кулланиб, янги суз 
ясаш, асосан, от ясаш-шахс отини хосил кдлиш учун 
хизмат к,илади.

Алишер Навоий морфологияга оид фикрларни баён 
кдлар экан, асосий, етакчи суз туркуми сифатида, мак,- 
садга тула мувофик,, феълларга мурожаат кдлади. Феъл 
бирликларнинг маъно жщатдан, шакл ва кулланиши 
жихатдан эски узбек адабий тилининг узигагина хос, 
яъни форсийда учрамайдиган хусусиятла-рини, зукко 
тилшунос сифатида, пухта тахлил кдлади. Аникроги, у 
феълларнинг нисбат билан боглик, томонларига алохида 
эътибор берар экан, феълнинг узлик> ортгирма ва

22 Каранг. С. Усмонов. Уша асар. 54-бет; А.Нурмонов. Уша асар, 91-бет.
23 ч*А.Нурмонов. Уша асар, 90-бет.
24 К,аранг. С. Усмонов. Уша асар. 54-бет; А.Нурмонов. Уша асар, 91-бет.



биргалик нисбатларини, равищцош шаклини, кумакчи 
феъл ёрдамида тузилган мураккаб феълларни к,айд 
этади25.

Навоий феълнинг ортгирма нисбат шакли хакдца 
фикр юритар экан, айни нисбат тушунчаси-т кушимчаси 
орк^али хос ил булишини айтади, к,атор мисоллар кел­
тиради. Кдёсланг: югурт, яшурт, чик,арт26 ва бошкалар.

Мирзо Мевдихон

Алишер Навоийнинг дунёвий ахамиятга эга булган 
улкан илмий ва адабий меросини урганиш-лисоний 
йуналишда у яратган асарларни тахлил кдлиш-сузларга, 
суз маъноларига эътибор бериш, уларни изохлаш, маъ­
навий камровини, матндаги кувватини очиб бериш, узга 
тилларга таржима килиш кабилар, XV асрдан бошлаб, 
филологик тадкдкртларнинг лексикографик ишларнинг 
асосий макради, вазифаси булиб к,олди. Шунга кура, 
айникса, ушбу даврдан бошлаб, куплаб лугатлар яратила 
бошландики, бу лугатлар ичида Эрон шохи Нодир 
шохнинг котиби астрободлик Низомидцин Мухаммад 
Ходи ал Хусайни ас Сафавийнинг — Мирзо Мехдихон- 
нинг (XVIII) «Санглох» (1760) лугати алохида ахамиятга 
эгадир.

Ушбу асарнинг узига хос томони шундаки, айни 
лугатга «Мабони ул -  лугат, яъни сарфи ва нахви лугати 
чигатой» номли эски узбек тилининг 1рамматикасига 
оид тадк.ик,от хам киритилган.

Маълум булдики, Мирзо Мехцихоннинг «Санглох» 
асарида хам лексикологияга, лексикографияга, грамма­
тика-морфология ва синтаксисга оид масалалар юзаси- 
дан фикр юритилади.

Асарнинг лугат кдсми, асосан, шеъриятдаги хамда 
Лутфий, Бобур асарларидаги тушунилиши кийин булган

25 Каранг,С.Усмонов. Уша асар, 53-бет; Д.М.Насилов. Уша асар, 152-бет.
26 К,аранг,А. Нурмонов Уша асар, 93-бет.



сузлар изо^ига, уларнинг форс тилига таржима кдлини- 
шига каратилгандир27.

Асарга кушимча киритилган «Мабони ул - лугат» 
икки кдсмдан: мукдадима ва тарсиф (грамматика) дан 
иборат.

«Мук,аддима»да асарнинг ёзилиш сабаблари бери­
лади. Ишнинг тарсиф-грамматикаси эса олти булимни 
уз ичига олади. Ушбу булимларда феъл - феълнинг 
турли нисбат шаклларининг келиши, феъл замонлари, 
феълнинг функционал шакллари (сифатдош, равиш- 
дош), феъл майллари, феълларнинг ясалиши, аффикс- 
лар олиши, олмошлар, уларнинг турлари, кушимчалар, 
кумакчи феъллар, сузлар имлоси ва бошкдлар хасида 
фикр юритилади.28

Мирзо Мевдихон узбек тилининг морфологиясига 
тухталар экан, у бешта келишик шаклини кдйд этади. 
Булар: 1. Кдраткдч келишиги (-нинг). 2. Тушум кели­
шиги (-ни, -н). 3. Жуналиш келишиги (-ка, -га, -F a ).
4. Чикдш келишиги (-дан). 5. Урин-пайт келишиги (-да).

Мевдихон, шунингдек, эгалик кушимчалари, сон- 
лар-уларнинг турлари: тартиб (-нчи, -  инчи), жамловчи 
(-ов, -овла, -лон) —биров, икков, учовла, уччовлон, 
так,сим сонлар (-ар, -ин) - юзар, бирин хакд-да, 
олмошлар-кишилик (ман, сан, биз, сиз), курсатиш: (бу, 
ул, шул, ушал, мун, анлар, алар), кумакчилар (учун, ила, 
илан, билан, бирла, бирлан) хамда фонетик щдисалар 
(элизия-буюн-буйни, o f h 3 - o f3 h ) хакдца маълумот бера­
ди.

Мирзо Мевдихон, юк;орида айтилганларга кура, аса- 
рини узбек тшгининг биринчи илмий грамматикаси деб 
атайди.29

27 К,аранг. С.Усмонов. Уша асар, 53-бет.
28 Э. Умаров. Грамматика староузбекского языка «Мабони ул-л>тат» 

Мирзы Мехаихана. АКД,Т. 1967, 6-8-бетлар. Куш. к,аранг. А. Нурмонов. Уша 
асар, 106-107-бетлар.

29 *'К,аранг. С.Усмонов. Уша асар, 55-бет.
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III. ЕВРОПАДА УЙГОНИШ ДАВРИДАГИ 
ТИЛШУНОСЛИК

Уйгониш даври тилшунослиги XV-XVII1 асрларни 
уз ичига олади. Уйгониш даврининг бошланиши билан 
черковнинг обру-эътибори сусайиб, антик даврга булган 
эътибор, кизикдш, уни кддрлаш кучая борди. A h h f h , 
уйгониш даврининг вакиллари, зиёлилари юнон ва рим- 
ликларнинг бой миллий маданиятига мурожаат к,ила 
бошлашди.

Уйгониш даври капитализмнинг феодализм устидан 
булган галабаси билан якунланди. Шунга кура ушбу 
даврда инсонийлик гоялари, миллий узини англаш, 
санъат ва адабиётга булган кдзик,иш, фанга булган жид- 
дий кэраш, эътибор кучайди, усди.

Янги аср Европада Колумб, Магеллан, Галилей, 
Коперник, Декарт, Ньютон, Лейбниц, Ломоносов каби 
дастлабки кашфиётчиларни ва улкан олимларни юзага 
чик,аради.

Уйгониш даврида, даставвал, дунё тиллари хакддаги 
маълумотлар анча купайди. Тилшунослик фанининг 
кейинги таракдиёти учун мухим ва зарур булган ли­
соний материалларни, фактларни туплаш, йигиш жа­
раёни амалга оширилди.

Капитализмга утйш, унинг ривожи, миллатлар ва 
миллий тилларнинг юзага келиши, миллий ифтихор 
кабилар к,атор тилларнинг грамматикасини тузишга, 
яратишга ундади. Айни даврда арман, форс, венгер, 
япон, корейс, испан, нидерланд, француз, инглиз, 
поляк, чех, немис, украин ва бошк^а тилларнинг грам- 
матикаси хамда лексикасига оид асарлар яратилди.



Ушбу давр да лисоний материалларни туплаб, йигиб 
бориш уларнинг мохиятини тушуниш, мазмунини 
англаш билан биргаликда олиб борилдики, натижада, 
тил хакдца эътиборли фикрлар уртага ташланди. Жум- 
ладан, файласуф Бекон тилдан бошкд алокд воситаси 
мавжуд деса, файласуф Локк товуш билан тушунча 
уртасида табиий богланиш йук,, деган асосли фикрни 
таъкидлади. Файласуф Лейбниц мантилий-математик 
асосга кур ил га н халкдро тил яратиш масаласини ку- 
тарди.

Оврупо олимларининг — юнон ва римликларнинг 
бой маданий ва маърифий меросини эгаллашлари жуда 
катта ме^нат натижасида ва лотин тилига оид кдтор 
асарларнинг-матнларнинг нашр кдлиниши хамда улар- 
ни шархлаш натижасида мумкин булди.

Антик (ёки классик филология) даврининг адабий 
асарларини нашр кдлиш ва уларга лисоний шархдар 
ёзишда, айникса, куйидаги олимларнинг хизматлари, 
мехнатлари катта булди. Булар: Жюль Цезарь Скал^гер 
(1484-1558 й), Роберт Стефанус (1503-1559 й), унинг 
укли Генрих Стефанус (1528-1598 й), Герхардт Иоганн 
Фоссий, Шарль Дюканж, Иоганн Рейхлин, Иоганн 
Меланхтон ва бошкдлар.

Ж.Скалигер «Лотин тили асослари хакдца» (1540) 
асарини яратган булса, Р. Стефанус «Логин тили хази- 
наси» (1553) тадкдкртини эълон кдлади. Г.Стефанус эса 
юнон тилига бапилаб, «Грек тили хазинаси» асарини 
чоп эттирди.

Айни вак,тда Шарк, тилларини, айник,са, семит тил- 
ларини урганишга булган кдтзикдш кучайди, семит фи- 
лологияси майдонга келди, яъни к,адимги яхудий, ара- 
мий, араб, Эфиопия тиллари тадкдк, к д 1инди. К,атор 
асарлар яратилди. И. Рейхлин кдцимги яхудий тили 
грамматикасини (1506) яратиб унда биринчи булиб, 
«аффикс» терминини куллади ва бу термин XV1-XVIH 
асрларда фаол ишлатила бошланди. П.де Алкам араб



тили грамматикасига оид асарларини (1506) эълон к,ил- 
ди. Яков Холиус ва Эрленийлар араб тили тадкдкд би­
лан шугулланган булсалар, Иов Лудольф Эфиопия тили 
юзасидан иш олиб борди.

Айни^са, XVI асрда катор тилларнинг — немис 
(1527), француз (1531), инглиз (1538), венгер (1539), чех 
(1567), поляк (1568), славян (1596) ва боцща тилларнинг 
граматикасига оид асарлар майдонга келди.

1696 йилда Англияда (Оксфорд) Генрих Вильгелм 
Лудольфнинг лотин тилида тузилган «Рус граммати- 
каси» асари яратилди. Биринчилардан булиб, итальян 
(1612) ва француз (1694) тили лугатлари чоп этилди.

Агар урта аср ва уйгониш даврида классик фило- 
логиянинг гоялари тараккий эттирилган булса, XVII ва 
айникра, XVIII аср тилшунослигида тубдан узгариш 
булиб, янги типдаги грамматика, лугатлар куп томли 
катта лугатлар майдонга келди.

Ана шундай лугатлардан бири рус сайё^и академик 
Пётр Симон Палласнинг «Барча тиллар ва шеваларнинг 
(ла^жаларнинг) кдёсий лугати» асаридир. 272 тилга оид 
турт тилли бу лугат Петербургда 1786-1791 йилларда 
нашр кдлинган булиб, унда русча сузларнинг 272 тилга 
кдлинган таржимаси берилади ва кдёсланади. Бу лугат 
кдёсий-таржима лугат сифатида эълон кдлинади. Маз- 
кур лугатга Осиё, Оврупо, Африка ва Америка тиллари 
киритилади, ушбу тилларга оид материаллар берилади.

Яна бир катга лугат испаниялик Лоренцо Гервас- 
нинг «Маълум халкдар тилларининг каталоги» (Мадрид 
1800-1804 й) асаридир. Ушбу лугат 307 тилга оид лексик 
ва грамматик маълумотларни бериши билан ажралиб 
туради.

Лексикографик тадкдкртлар йуналишида маълум 
булган ишлардан бири немис олимлари И.К.Аделунг ва 
И.С.Фатерларнинг «Митридат ёки умумий тилшунос­
лик» лугатидир. Ушбу лугат 500 та тилни камраб олиши, 
улар \ак;ида маълумотлар бериши билан эътиборга лой- 
ик, булган.



Хуллас, куплаб тилларни уз ичига олган к,атор л>тат- 
ларнинг нашр кдлинишига, улардаги маълумот-ларнинг 
тулик, ва мукаммал эмаслигига к;арамай, бундай ишлар 
тилларни такдослаб, к,иёсий урганишга - кдёсий — тари­
хий тилшуносликка замин яратди.

Пор-Рояль грамматикаси 
(умумий рационал грамматика)

Урта асрлардаёк, (XVI-XVII) лисоний хрдисаларнинг 
тугрилиги мантик,ий мезонлар асосида аникдана бош- 
ланди. Бу эса, уз-узидан, тилнинг мантик,к,а буйсин- 
дирилишига ва барча тиллар учун умумий крнунлар 
мавжудлигини тан олишга мажбур кдларди. Бошкдча 
айтганда, ушбу асрларда лотин тилини урганиш ман­
тилий тафаккур крнун ва коидаларини билиш деб \ам 
тушунилди. Тил ходисалари мантик асосида изо\ланди. 
Мантик; грамматикадан устун куйилди. Бу даврда барча 
тилларнинг ягона, битта мантик;ий асоси булиши-битта 
грамматика булиши керак, деган таълимот яратилди. Нати- 
жада^мантикдй грамматика яратиш гояси майдонга келди.

Мантилий грамматика яратиш таълимотининг энг 
му^им гоявий асоси булиб, маърифат асрининг (XVII- 
XVIII) етакчи фалсафий йуналиши булган рациона­
лизм30 майдонга чикди, яъни ак/i -  идрок асосида иш 
куриш - рационализм тилшуносликка \ам жиддий 
таъсир курсатди. Шунга кура \ар к;андай тилларнинг 
грамматик категорияларини мантилий категориялар- 
нинг намоён булиши, юзага чик;иши сифатида тушуниш 
кучайди. Натижада, рационализм таълимотининг талаб- 
лари асосида умумий (рационал, фалсафий ёки манти- 
кдй) грамматика яратиш гояси амалга оширила бош- 
ланди.

Рационал (изм)- тафаккурни, абстракт фикрлашни билишнинг бирдан- 
бир манбаи деб \исоблаидиган ва уларни тажрибадан ажратиб куядиган 
идеалистик ок,им.



1660 йилда Париж атрофидаги Пор-Рояль монас- 
тирининг рохиб олимлари мантикдгунос Антон Арно ва 
тилшунос Клод Ланслолар илк бор «Умумий рационал 
грамматика» асарини француз тилида яратиб, Парижда 
нашр кдлдилар.

Пор-Рояль грамматикаси кддимги юнон, кддимги 
яхудий, лотин ва француз тиллари материаллари асо­
сида яратилди. Аммо у к,иёсий ёки чогиштирма грамма­
тика эмас, балки мантик,ий-типологик грамматика 
Хисобланади. Ушбу грамматика уз олдига «барча тил- 
ларга хос умумий принципларни ва уларда учрайдиган 
фаркдарнинг сабабларини»31 аникдаш вазифасини куя- 
ди.

Пор-Рояль грамматикасида биринчи бор грамматика 
билан мантик; уртасидаги алок,а, богланиш назарий 
жахатдан асослаб берилди. Агар тил тафаккурни ифода 
этса, демак, тил категориялари тафаккур категория- 
ларининг намоён булишидир. Шунга кура тилни 
урганувчи грамматика мантикда асосланиши лозим. 
Грамматика рационал, мантик^и булиши керак. Мантик, 
барча учун ягона, битта экан, бинобарин, грамматика 
Хам умумий ва универсал булиши лозим. Ягона 
грамматика алохида тилнинг грамматикаси булиши 
мумкин эмас, у фак,ат умумий булиши мумкин, деган 
роялар, курсатмалар илгари сурилди.

Пор-Рояль грамматикаси икки кдсмдан-фонетика ва 
грамматикадан иборат булиб, олти бобдан ташкил 
топган бринчи кдсмда товуш ва харф, ypFy ва бугинга 
ажратиш кабилар хакдца маълумотлар берилади. Грам- 
матиканинг йигирма турт бобдан иборат иккинчи к,ис- 
мининг йигирма уч бобида эса морфология масалалари
- от, сифат, олмош, феъл, сифатдош, равиш, бокиовчи, 
ундов -  уларга хос хусусиятлар, категориялар; фак,ат 
охириги йигирма туртинчи бобида эса синтаксис маса-

31 Каранг. Я. В. Лоя. Уша асар, 33-бет; Н.А.Кондратов. Уша асар, 26-бет;
В. И. Кодухов. Уша асар, 15-бет.



лалари -  суз бирикмаси ва ran кабилар хакдда фикр 
юритилади.

Мантикдй грамматика ёхуд грамматикадаги манти- 
кий йуналиш сузсиз фикр (маъно), фикрсиз (маъносиз) 
суз йукдиги тушунчасидан келиб чик,иб, грамматик ва 
мантикдй категорияларни -  суз билан тушунчани -  
уларни айнан бир нарса деб билади.

Албатта, мантикдй категориялар билан грамматик 
категорияларнинг узаро мувофик, келиши, тенг булиши 
мавжуд \одиса. У шуб\а уйготмайди. Аммо бу манти- 
кдинг барча категориялари тилда тутридан -  тугри уз 
аксини топиши шарт дегани эмас (масалан, тушунча- 
нинг суз маъносига, хукм ва хулосанинг эса турли 
типдаги гапларга мос булиши, мувофик, булиши каби­
лар). Француз тилшуноси Ш.Балли тугри айтганидек, 
«тил оркдли ифодаланган хар бир фикр мантикдй, 
психологик ва лисоний жихатдан аникданади», 
бахоланади. Ушбу фанларнинг хар бири гапни уз нукдаи 
назаридан урганади. Бу — аксиома. Аристотель т>~ри 
к,айд этганидек, «хар бир нутк, (гап-Р.Р.) фикр ифода- 
лайди, аммо хамма нутк, хам узида хукмни ташимайди».

Тил ва тафаккур узаро боглик,, аммо уларнинг хар 
бири узига хос хусусиятларга, жихатларга эга.

Хар бир тилда мантикдй тушунчаларни акс эттир- 
майдиган, ифодаламайдиган, аммо хис - хаяжон, хохиш
-  истак -  майл ифодаловчи сузлар буладики, бундай 
сузлар мантик, томонидан «тан олинмайди».

Хар к,андай тилда бир таркибли гаплар, гапнинг ик­
кинчи даражали булаклари, сурок, ва ундов гаплар мав- 
жудки, бундай гаплар мантилий тушунчаларга зил келади.

Мантик,ий грамматика грамматик категорияларни 
ман-тикдй категориялар билан тенг х^лда олиб, уларни 
айнан бир нарса сифатида к,арайди ва лисоний ходи- 
саларни мантик, ва мантик,ий категория терминлари 
орк;али тасвирлашни уз вазифаси деб билади.



Тафаккурнинг умумлисоний шакл ва крнуният- 
ларини текширувчи, >фганувчи мантик, фани инсон 
онгининг миссий ва иродавий томонлари билан хам, 
лисоний ифодаларнинг шакллари билан хам кдзик,- 
майди, бу жихатларга эътибор бермайди. Мантикдй 
грамматикада тил х°дисаларига тарихий ёндашиш хам 
мутлакр мавжуд эмас.

Мантикдй хукмда хамма вак,т иккита булак-субъект 
ва предикат мавжуд булади. Лисоний бирлик булган 
гапда эса.битта (келди), иккита (бола ухлади), учта ва 
ундан ортик, (2005 йил сихат ва саломатлик йилидир) 
булак булиши мумкин.

Хукм умуминсоний характерга эга, гап эса хамма 
вак̂ г миллий шаклда намоён булади.

Хуллас, мантикдй (ёки фалсафий, рационал) грамма­
тика айни бир мазмуннинг турли тилларда турли воси- 
талар билан ифодаланишини хисобга олмади. Шунинг­
дек, ушбу грамматика ифода воситаларининг крнун ва 
категориялари хар хил булиши мумкинлигини тушун- 
мади. Мантикдй грамматика тилга узгармайдиган, бир 
хилда турувчи ходиса сифатида кдраб, айни грамматика 
Хар доим мантик, кридаларига бир хилда мос келади, деб 
Хисоблайдики, бунда гайри тарихийлик мавжудцир.

Айтилган камчиликларга к,арамасдан Пор-Рояль 
грамматикаси уз даври учун ижобий ахамиятга эга булди, 
яъни асар шу типдаги катор грамматикаларнинг яра- 
тилиши учун асос булди, хизмат кдади.

Уз даврида катта шухратга эга булган фалсафий - 
мантик,ий грамматика узигача яратилган грамматикалар 
каби илмий грамматикагача булган грамматика сифа­
тида бахоланади.
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РУС ТИЛШУНОСЛИГИ

Жахон тилшунослиги таракдиётида рус тилшунос- 
лиги му\им >финлардан бирини эгаллайди.

Рус тилшунослари жуда куплаб дунё тилларини 
пухта урганганлиги билан, лисоний ходисаларни чукур 
тахлил кдлганликлари, тилшуносликнинг илмий-наза- 
рий муаммоларига алохида жиддий эътибор берган- 
ликлари, янги таълимотлар, назариялар «ишлаб чиккан- 
ликлари», янги фаразларни уртага ташлаган-ликлари 
билан ажралиб туради. Аникроги, рус тилшунослари 
томонидан рус, славян, хинд, эрон, фин-угор, туркий, 
мугул, хитой ва бошк,а к,атор тиллар урганилди, улар 
юзасидан салмокли, мукаммал асарлар яратилди.

XVI асрнинг охирларида (1596) Лаврентий Зизаний- 
нинг славян грамматикасига оид асари нашр к,илинди. 
1619 йилда Мелетий Смотрицкийнинг славян-рус грам- 
матикаси нашр кдгсинди.

XVIII асрнинг охирида (1787) Россия фанлар акаде- 
мияси Симон Палласнинг уз даври учун буюк хисоб- 
ланган «Барча тиллар ва шеваларнинг кдёсий лугати» 
номли тадк,ик;отини чоп эттирди. Бу асарнинг яратили- 
шига Оврупо, Осиё ва Африка кдтъаларининг 262 та 
тили асос булиб хизмат кдлди.

Россияда XIX асрнинг биринчи ярмида мугул тили 
билан Яков Шмидт, финугор тиллари билан М.А.Кас- 
трен, хитой тили билан Бичурин, хинд тили билан 
Г.В.Лебедев каби олимлар шугулландилар.



XIX асрнинг охири ва XX асрнинг бошларида эса 
рус шарк,шунослик мактабининг ташкилотчилари ва 
буюк вакиллари В.Р.Розен, В.В.Бартольд, к;адимги 
Шарк, мамлакатлари ва миср тиллари буйича энг йирик 
мутахассис Б.А.Тураев, семит тиллари буйича П.К.Ко­
ковцов, туркий тиллар буйича Н.И.Ильминский,
Н.И.Ашмарин, В.В.Радлов, П.Мелиоранский, мугул 
тили буйича О.М.Ковалевский, Б.Я.Владимирцов, араб 
тили буйича В.Ф.Гиргас, И.Ю.Крачковский, Ф.Е.Корш, 
Хинд тили буйича КА.Коссович, И.П.Минаев, эрон 
тиллари буйича В.Ф.Миллер, К.Г.Залеман, В.А.Жуко- 
вский, хитой тили буйича В.П.Васильев, П.Кафаров, 
В.М.Алексеев, сурия тили буйича М. Никольский ва 
боцща таникди олимлар иш олиб бордилар.

Рус тилшунослиги фани жа\он тилшунослиги ютук,- 
лари к,аторига рус академик Отто Бётлинг ва немис 
Рудольф Ротлар томонидан яратилган 7 томдан иборат 
санскрит лугатини тузганлиги билан жуда катта улуш 
кушди.

1870 йилда Петербург университетида тилшунослик 
буйича биринчи булиб, И.А.Бодуэн де Куртенэ, 1885 
йилда Харьков университетида И.В.Нетушил, 1895 
йилда К,озон университетида В.А.Богородицкийлар маъ- 
рузалар укдцилар.

Россиянинг энг буюк тилшунослари булган М.В.Ло­
моносов, А.А.Потебня, Бодуэн де Куртенэлар тилшу­
нослик со^асида Оврупо олимларидан анча илгарилаб 
кетгандилар.

Михаил Васильевич Ломоносов

Буюк крмусий олим М.В.Ломоносов (1711-1765 й) 
уз асарлари грамматикага, нотикдикка ва услубшунос- 
ликка оид тадкикртлари билан рус тилшунослигининг 
муста\кам пойдеворини куриб берди. У 1755 йилда рус 
тилининг биринчи грамматикасини — «Россия грамма-



тикаси» асарини рус тилида эълон кдлди. Яъни М.В. 
Ломоносовгача рус тили буйича эълон кдпинган ишлар 
айни тилда яратилмаган эди.

М.В.Ломоносовнинг жонли рус тили (сузлашув нут- 
кд-Р.Р.) асосида яратилган грамматикаси жуда катта 
шухратга эга булди. Аникроги, ушбу асар рус тилшу­
нослиги таракдиётида алохида мухим уринни эгаллади.

М.В.Ломоносов грамматикаси тасвирий — меъёрий - 
услубий грамматика булиб, рус тилининг дастлабки ил­
мий (академик) грамматикаси хисобланади. Бу грамма­
тика факдт норматив грамматика булиб кол мае дан, айни 
вакгда у рус тили хакида умумий, яхлит маълумот, 
тушунча берувчи грамматика хамдир.

М. В. Л омоносов грамматика хакдца шундай дейди, 
«Грамматикасиз нотикдик маъносиз («угмас»), шеърият 
тумток, фалсафа асоссиз, тарих ёкимсиз, ХУКУК ишонч- 
сиздир».

М.В.Ломоносовнинг «Россия грамматикаси» асари 
олти булимдан (насихатдан) иборат. Булар куйидагилар:
1. Суз хаКВДа. 2. Орфоэпия ва орфография хакдца.
3. Ном (от) хакида. 4. Феъл хакида. 5. Кумакчи 
(ёрдамчи) сузлар хакида. 6. Синтаксис хакида.

М.В.Ломоносов суз хакида фикр юритар экан, унинг 
инсонларга уз тушунчаларини ифодалаш учун, узгаларга 
хабар етказиш учун хизмат килишини тугри таъкид- 
лайди. Хакдкатан суз маъно англатиши билан, нарса, 
предмет, вокеа -  ходисалар хакида хабар, тушунча 
бериши билан ижтимоий ахамиятга, «кувватга» эга 
булади.

У суз туркумлари муаммосига тухталиб, уларни 
саккизта деб белгилайди, яъни: от, олмош, феъл, 
сифатдош, равиш, предлог, богловчи, ундов. Ушбу суз 
туркумларининг нуткда кандай вазифани бажаришини 
Хам изохлайди. Масалан, ном (от) нарса-предметларни 
ифодалаш учун, олмош номлашни кискартириш учун, 
феъл эса харакат -  холатни англатиш учун, богловчи



тушунчаларимизнинг узаро богдиклигини, алокддор- 
лигини курсатиш учун хизмат цилишини айтади.

Умуман олганда, М.В.Ломоносов грамматик систе­
масининг марказида суз туркумлари хакддаги таълимот 
ётади. Шунга кура суз туркумлари мантикдй-функционал 
асосда, юк,орида курганимиздек, асосан, икки гурухга: 
мустакдл сузлар ва ёрдамчи сузларга ажратилади. 
Мустакдл сузлар-от, феъл, сифат ва сонлар булиб, улар 
объектив борликди акс эттиради. Ёрдамчи сузлар эса тил 
бирликларининг тежамкорлик принципига мувофик, 
нущий такрорни кдск;артиради, такрордан кугуар ад и. 
Демак, ёрдамчи сузлар, асосан, мустакдл сузларни 
боЕдаш ёки уларни кдск,артириш учун хизмат кдлади.

М.В.Ломоносов рус илмий терминологиясининг 
бойи-шига, мукаммаллашишига катта х,исса кушди. У 
рус тили асосида тушунарли, аник,, она тили лугат тар- 
кибига асосланган илмий терминологияни ишлаб 
чикдики, бунга оид терминларнинг аксарияти хозирда 
Хам уз кучини йук,отгани йук,. Масалан, предложный 
падеж, земная ось, кислота, магнитная стрелка, закон 
движения, маятник, чертёж, опыт, наблюдение, север­
ное сияние, частицы, явление ва бошкдлар.

М.В.Ломоносов узининг «Риторикага оид кдск,ача 
кулланма» (1748) асарида гап назарияси хакдда атроф- 
лича маълумот беради. Шу билан рус синтаксисининг 
асосини яратади.

У «Россия тилидаги черков китобларининг нафи 
хакдда» асарида уч стиль (услуб) хакдцаги назарияни 
ривожлантирди, яъни у рус адабий тилида сузларнинг 
маъносини, кулланиши, фаоллик даражасини, к,андай 
уринларда ишлатилишини, эмоционал-экспрессив хусу- 
сиятларини ва бошк,аларни урганиб, рус тилидаги уч 
асосий услубни - юк,ори, урта ва куйи услубларни 
ажратади.

Юк;ори услуб — славян -  рус сузларидан тузилиб, 
бунда к,а\рамонлик к;асидалари, прозаик нутклар тузи- 
лади.



Урта услуб -  рус тилида кулланадиган сузлардан 
тузилиб, сах,на асарлари, мактублар, \ажвий асарлар 
ёзилади.

Куйи услуб — черков -  славян тилида мутлакр 
учрамайдиган русча сузлар -  комедия, эпиграммалар, 
ашулалар, прозада эса мактублар, иш кргозлари ёзилади.

Хуллас, М.В.Ломоносов уз тадкикотларида фоне­
тика, суз ясалиши, морфология ва синтаксис сокаларига 
оид рус тили материалларини кузатиш ва умумлаш- 
тиришга асосланган эмпирик методга катьий амал 
Кил ад и.

Жонли рус тилига асосланган М.В.Ломоносов грам- 
матикаси жуда катта шон -  шухратга эга булиб, А.Вос- 
токовнинг «Рус грамматикаси» асаригача булган даврда
-  деярли 80 йил рус тилининг асосий, етакчи грам­
матикаси вазифасини утади.
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IV. КОМПАРАТИВИСТИКА 
(К,иёсий — тарихий тилшунослик)

XVIII асргача тил узгармас ходиса деб хисобланган. 
Айнан мана шу асрдан бошлаб, тилга бундай к;араш 
узгарди, яъни XVIII асрнинг дикдатга сазовор энг катга 
хизмати шундаки, у тилга узгарувчан, ривожланувчан 
Ходиса сифа-тида бахо берди. Аникроги, ушбу даврда 
Шарль де Брос, Жан-Жак Руссо, Монбодцо, Адам 
Смит, Пристли, Гердер ва бошк,алар тилларнинг тари­
хий тарак^иёти гоясини куллаб, уни ривож-лантир- 
дилар.

XIX асрнинг бошларига келиб, тилшуносликка ало- 
ХВДа фан сифатида к;араш гояси кдтьий туе олди, яъни
XIX асрнинг биринчи чорагида тилшуносликда фактлар- 
ни йигаш, уларга эътибор бериш гоясидан кдёсий- 
тарихий гояга-нук^аи назарга бурилиш, утиш юз берди. 
Албатга, XIX асрнинг бошларига келиб, нук^аи назар- 
ларнинг узгаришига лисоний кузатишлар, бу кузатиш- 
лардан келиб чикдан муайян жидций фикрлар сабаб 
булди. Аникроги, XIX асрдан анча олдин айрим тиллар 
уртасида ухшашлик борлиги аншдгансада, аммо узок, 
ваклглар давомида ушбу ухшашликнинг сабаблари илмий 
жихатдан ёритиб берилмади, олимлар ухшашлик сабаб- 
ларини тушунтириб бера олмади. XIX асрнинг бошларига 
келиб, турли мамлакатлардаги айрим тилшунослар 
деярли бир вак^да бир к,анча тиллар уртасидаги систе­
матик ухшашликни фак,атгина уларнинг к,ариндошлиги 
билан - бир умумий кдцимий боботилдан келиб чик;- 
к,анлиги билан, кейинчалик эса хар бири алохида, мус- 
такил ривожланганлиги билангина тушунтириш мумкин, 
деган хулосага келишди. Шунингдек, тиллар уртасида



ухшашлик мавжудлиги гоясининг майдонга келишида 
фанга тарихий ёндашиш юзага келганлиги - тил \одиса- 
лари тарихийлик нук^аи назаридан изохлана бошлан- 
ганлиги билан, тилшуносликка романтизм гояларининг 
таъсири, яъни жонли тилларнинг утмишини урганишга 
ундаш гояси билан хамда санскрит (кдцимги \инд адабий 
тили)32 билан якдндан танишиш кабилар тиллар уртаси- 
даги ухшашликни уларнинг к,ариндошлигига кура изох- 
лаш мумкинлигига олиб келди.

Масалан, Бенгалияда хизмат кдлган инглиз шаркдлу- 
носи ва хУКУКдцуноси Вильям Джонс (1746-1794 й) сан­
скрит тилини юной ва лотин тилларига к,иёслаб, улар 
уртасида якднлик, кдриндошлик борлиги хакдцаги фикр- 
ларни, маълумотларни к,атьий айтди.

Немис олими Фридрих Шлегель (1772-1829 й) эса 
узининг машхур Хдидларнинг тили ва донолиги» аса- 
рида санскрит тилининг нафак,ат лугат таркибида, 
балки грамматик муносабатида хам лотин, грек, гер- 
ман ва форс тилларига кариндош эканлигини, улар­
нинг келиб чик,ишига кура умумий асосга эгалигини 
кайд этади.

Демак, тилларни к,иёсий нук^таи назардан таджик, 
кдлиш, уларга тарихийлик нукгаи назардан ёндашиш 
кабилар киёсий-тарихий тилшуносликнинг майдонга 
келишига, тилшуносликнинг алохида, мустакдл фан 
сифатида к,атъий тан олинишига замин яратди.

Ушбу жараёнда кдёсий-тарихий методнинг ярати- 
лиши хал кдлувчи ахамиятга эга булиб, кдёслаш тиллар­
ни урганшцца усул, восита сифатида, тилларга тарихий­
лик нукгаи назаридан ёндашиш эса тадкикртнинг 
принципи (бош гояси, макради) сифатида намоён булди.

32 XVI асрда итальян савдогар сайс\и Филиппо Соссети Хиндистонда 5 
йил (1583-1588) яшаши натижасида \инд тили билан итальян тили уртасида 
ухшашлик борлигини аникдайди ва санскритдан намуна сифатида 
келтирилган бир к,анча сузлар билан фикрини исботлайди.



Таъкидлаш шарт, кдёсий-тарихий методнинг очили- 
шигина тилшуносликнинг фан сифатида тан олини- 
шига, бошк,а фанлар к,аторидан мустахкам урин эгалла- 
шига олиб келди. Чунки мана шу методгина тил ха- 
кддаги фанга чинакам, ^акдкдй илмийлик гонении 
берди, илмийлик рухини киритди.

Киёсий-тарихий методнинг яратилиши билан тил­
шунослик хам тарихий, хам илмий-назарий жихатдан 
мустахкам асосга эга булди.

Эслатиш жоизки, Махмуд Котшарий, Вильям Джонс, 
Фридрих Шлегель каби олимларнинг хам к,иёсий-та- 
рихий методнинг яратилишидаги хизматларини инкор 
к,илиб булмайди. Улар киёсий-тарихий методнинг очи- 
лишига жидций, чинакам як,инлашишди. Аммо к,иёсий- 
тарихий методнинг яратилишида Франц Бопп, Расмус 
Раск, Якоб Гримм, Александр Востоковларнинг хиз- 
матлари нихоятда катта булиб, улар ижодкор (новатор) 
тилшунослар сифатида майдонга чикди.

К,иёсий-тарихий метод илмий-текшириш усулла- 
рининг муайян системаси булиб, уз олдига к,ариндош 
тилларни киёслаш орк,али урганиб, у ёки бу тилнинг 
тарихини, ундаги узгаришларни, лисоний х°дисалар- 
нинг мохиятини, унинг тарак,кдётидаги конуниятларни 
курса-тиб бериш, тушунтириш вазифасини куяди.

Хинд-Европа тилларини кдёсий-тарихий урганиш 
тарихи турт даврни уз ичига олади:

1. К^иёсий-тарихий методнинг яратилишидан то ёш 
грамматикачиларгача булган давр (XIX асрнинг биринчи 
чораги-1870 й).

2. Ёш грамматикачилар даври (1870-1890 й).
3. Ёш грамматикачилар давридан то Ф де Соссюр- 

нинг «Умумий тилшунослик курси» асари ва хет ёзма 
ёдгорликларини укдб, маъносини очиб беришгача бул­
ган давр (XIX асрнинг охири ва XX асрнинг икки ун 
йиллиги).

4. Ф. де Соссюр гояларидан бизнинг давримизгача 
булган давр.



X X

Биринчи давр, айтилганидек, к^ёсий-тарихий ме- 
тоднинг очилишидан бошлаб, ёш грамматикачиларгача 
булган даврни, яъни тахминан 1816-1870 йилларни уз 
ичига олади.

Ушбу даврнинг етакчи, бош йуналиши кдеёсий- 
тарихий методнинг яратилиши ва умумий тилшунослик 
фанининг асосланиши булди.

Биринчи давр иккига:
1. Ф. Бопп — В.Гумбольдт
2. А.Шлейхер — Г. Штейнталь боскдчларига були- 

нади.

Биринчи боск,ич 

(Ф.Бопп — В.Гумболдьт боск,ичи)

Ф.Бопп — В.Гумбольдт боскдчи XIX асрнинг иккин- 
чи ун йиллигининг урталаридан туртинчи ун йиллик- 
нинг охирларигача булган вак^ни уз ичига олади. Ушбу 
давр к,иёсий-тарихий методнинг яратилиши, очилиши 
ва умумий тилшунослик фанининг асосланиши билан 
характерланади.

К,иёсий-тарихий методнинг асосчилари Ф.Бопп, 
Р.Раск, Я.Гримм хамда А.Востоковлардир.

Франц Бопп

Франц Бопп (1781-1867 й) буюк немис тилшуноси- 
санскрит мутахассиси, Берлин университета профес- 
сори. У 1816 йилда «Санскрит тилининг тусланиш сис­
темаси ва уни грек, лотин, форс ва герман тилларидаги 
тусланиш системасига кдёслаш» асарини ёзди.



Ф.Бопп к,айд этилган тилларда мавжуд грамматик 
шаклларни-тусланиш формаларини к,иёслаш асосида 
ушбу тиллар уртасидаги умумийликни, ухшашликни 
очиб берди. У киёслаш методи билан к,иёсланаётган 
тилларнинг дастлабки \олатини, куринишини тиклаш 
мумкин, деган фикрни илгари сурди. Шунга кура 1816 
йил тулик, маънода к,иёсий-тарихий тилшуносликнинг 
тугилиш-яратилиш йили деб эътироф килинади.

Ф.Боппнинг кашфиёти, янгилиги нимада? Юкорида 
айтилганидек, купгина олимлар В.Джонс, Фр.Шлегель 
кабилар хинд-Европа тиллари бир боботилдан келиб 
чикдан, к;ариндош тиллар оиласини ташкил кил ад и, 
деган фикрни айтишган.

Ф.Боппнинг хизмати шундаки, у кариндош тиллар­
нинг материаллари асосида системага асосланган, 
система характеридаги умумий назарияни куриб берди. 
У феълларнинг кушимчаларини киёслаб, \айратланарли 
даражага келди, яьни, маълум булдики, \инд-Европа 
тилларида нафакат алохида ухшаш ^одисалар мавжуд, 
балки ушбу тилларда узаро ухшашликнинг, узаро муво- 
фикликнинг бутун бир системаси-грамматик система­
ларнинг умумийлиги, ухшашлиги мавжудлиги аник- 
ланди. Ф.Бопп учун тиллар уртасидаги узаро мувофик- 
лик факат восита эди, холос. Максад эса бошка, яъни 
киёсланаётган тиллардаги грамматик шаклларнинг энг 
Кадимий, дастлабки куринишини-шаклини очиб бериш 
жараёнида бир тилга хос хрдисани бошка тил фактлари 
ёрдамида ёритиш, тушунтириш эди. A h h f h  муайян тилга 
о ид шаклларни (суз формаларини) бошка тилдаги шакл- 
лар (суз формалари) оркали тушунтириш, изо\лаш эди. 
Ушбу нуктаи назар Ф.Бопп тадкикотларининг янгили- 
гидир. У шу билан киёсий-тарихий методнинг асосини 
яратди.

Ф.Бопп 1833-1852 йилларда уч томдан иборат булган 
«Санскрит, зенд, арман, грек, лотин, литва, эски сла­
вян, гот ва немис тилларининг киёсий грамматикаси»



номли асосий асарини эълон килди. Бу асарда санскрит 
тилига асосланган холда айрим грамматик формалар- 
нинг таракдаётини ва уларнинг дастлабки манбаларини 
аникдаш мумкин, деган фикрни илгари сурди.

Ф.Бопп уз таълимоти, асарлари билан уша даврда 
маълум булган барча хинд-Европа тилларининг карин- 
дошлигини исботлаб беришга эришди. Унинг изланиш- 
ларидан \али у даврда очилмаган, номаълум булган хет, 
тохар каби тилларгина четда к,олди. Ф.Бопп тилшунос- 
ликка хинд-Европа тиллари деган терминни хам олиб 
кирди.

У уз тадкикотларида, асосан, морфология билан шу- 
рулланди, фонетика, синтаксис-гап шакллари, куллани- 
ши, ran тузилиши каби масалаларга эътибор бермади.

Ф.Бопп тилларнинг кариндошлиги масаласида \ам 
жиддий хатоларга йул куйди, яъни у кичик Полинезия 
ва жанубий Кавказ тилларини хам асоссиз равишда 
Хинд-Европа тилларига киритди.

Расмус Раск

Ф.Бопп билан деярли бир вакгда, аммо унга мутлак,о 
боглик булмаган холда хинд-Европа тилларининг киё- 
сий-тарихий тадкики билан даниялик буюк тилшунос 
профессор Расмус Христиан Раск хам шукулланди.

Р.Раск 1811 йилда «Исланд тили буйича кулланма» 
номли биринчи ишини эълон килди. Ушбу тадкикоти- 
даёк Ф.Боппдан хам олдин грамматик к>фсаткичларни, 
айникса, кушимчаларни киёслашнинг мухимлигини 
айтиб утди.'Айни вакгда у, Бопп гояларини тулдирган 
Холда, лексик киёслашга хам катта ахамият берди ва бу 
жараёнда даставвал энг зарурий тушунчалар, ходисалар 
ва предметлар билан богланган лексикани хисобга оли- 
нишини тугри таъкидлади.

1818 йилда Р.Раскнинг «Кддимги шимол тили соха- 
сидаги тадкикот ёки исланд тилининг келиб чикиши»



номли асосий асари эълон кдлинди. У тадкдк,отда гер- 
ман, литва, славян, лотин ва грек тилларининг к^арин- 
дошлигини исботлаб берди.

Ушбу асарнинг 2-к.исми «Фракий тили хасида» номи 
билан 1822 йилда нашрдан чикди. Ишда исланд тили­
нинг урнини белгилаган холда унинг гот тиллари гуру- 
Хига ва фракий (грек ва лотин) тилларига булган муно­
сабатини урганади.

Р.Раск асарларида сузларнинг уз маъноларини уз- 
гартириши мумкинлигига эътибор беради. Шунингдек, 
туб ва узлашган сузларнинг узига хос хусусиятларини 
Кайд этади, лисоний х,одисаларни таджик; к,илишда сузни 
мукаммал морфологик тахлил килиш лозимлигини тав- 
сия к;илади.

У болтик, тиллари славян тиллари билан маълум 6of- 
ликликка эга булса-да, аммо айни тиллар хинд-Оврупо 
тилларининг мустакил шахобчаси, тармоги хисобланади, 
деган \акк°ний фикрни биринчи булиб илгари суради.

Р.Раск, Ф.Боппдан фаркли, х,инд-Европа тилларини 
бошка тил оилалари (масалан, кавказ-яфетик тиллари ва 
Индонезия тиллари) билан кориштирмайди. Шунинг­
дек, у уз тадкикотларида санскрит тилига мурожаат кил- 
майди.

Хуллас, Р.Раск тилшунослик тарихида киёсий-тари- 
хий методнинг ва германистика фанининг асосчила- 
ридан бири сифатида фахрли уринни эгаллайди.

Якоб Гримм

Машхур немис тилшуноси Якоб Гримм (1785-1863 й) 
Киёсий-тарихий метод ёрдами билан герман тилларини 
тадкик килди. Я.Гриммнинг турт томдан иборат «Немис 
грамматикаси» асари тилшунослик тарихида мухим урин 
тутади. У ушбу салмокли асарида немис тили тарихий 
грамматикасини бошка барча герман тиллари билан 
киёслаган холда беради.



Асар I томининг биринчи нашри 1819 йилда, 
мазкур томнинг бутунлай, тубдан узгарган иккинчи 
нашри 1822 йилда чоп этилади. Айни томдан герман 
тилларининг тарихий фонетикаси хамда герман 
тилларидаги ундошларнинг силжиши, «кучиш» конуни 
урин олган, яъни Я. Гримм (Р.Раск, Я.Бредсдорфлар 
каби) ундошларнинг силжишини исботлаб беради. 
Масалан, хинд-Европа тилларининг нафас товушлари 
(ёки нафас билан айтиладиган товушлар) ёки порт- 
ловчи ундошлар bh, dh, gh — герман тилларидаги b, d, 
g товушларига узгарган-силжиган, кучган ёки \инд- 
Европа тилларига оид b, d, g — герман тилларида р, t, к 
га; хинд-оврупоча р, t, к — германча f, th, h га 
силжиган, кучган, утган.

Ушбу жараён фонетик крнунларнинг тан олинган 
дастлабки, биринчи намунаси эди. «Немис грамма- 
тикаси» асарининг барча томлари 1837 йилда якун- 
ланди.

Я.Гриммнинг «Немис тили тарихи» асари эса 1848 
йилда эълон кдлинади. У жамият тарихини урганишда 
тилнинг асосий, энг мухим манба эканлигини айтади ва 
тилни у ёки бу халкнинг маданий-тарихий тараккиё- 
тининг ма^сули деб хисоблайди. Шунга кура Я.Гримм 
«Бизнинг тилимиз бизнинг тарихимиздир» деган гояни 
илгари суради. Х,акикатан хам — шундай, Я. Гримм ушбу 
асарида «Халкдар хасида суяклар, куроллар ва мозор- 
ларга к,араганда жонлирок, гувох бор. Бу тилдир», дейди.

Я.Гримм «Немис лугати» асарида (биринчи томи 
1854 йилда, охирги томи 1960 йилда эълон килинди) 
немис шоири Лютердан тортиб Гётегача булган немис 
тили лексикасини камраб олишга, курсатиб беришга ха- 
ракат килди.

Александр Христофорович Востоков

Таникди рус тилшунос олими, академик (1841) А. Вос­
токов (1781-1864 й) тугма соков булиб, Санкт-Петер-



бургдаги Румянцев музейи кутубхонасига бошчилик 
Килган.

А. Востоков славян тили материаллари асосида тад- 
кикот ишларини олиб боради. У, айтилганидек, к,иёсий- 
тарихий методнинг асосчиларидан бири хисоб-ланади.

Олим «Славян тили хакдца мулохдзалар» (1820), «Рус 
грамматикаси» (1831), «Вилоят буюк рус тили тажри- 
баси» (1852) «Черков славян тили лугати» (1858-1861 й) 
каби катор эътиборга лойик ишларни яратди.

А. Востоков тадкикотлари янги бой фактик мате- 
риалларга асосланган булиб, славян тилининг тарак- 
киётига катга таъсир курсатди. Шунингдек, киёсий- 
тарихий методнинг катъий карор топишига хам имкон 
яратди.

А.Востоковнинг 1820 йилда эълон килган «Славян 
тили хакдца мулохазалар» маколаси унга катта шухрат 
келтирди. Олим бу асарида славян филологиясига оид 
масалаларга тухталиб, хинд- Европа тилларининг славян 
тиллари оиласига мансуб рус тилининг эски славян, 
поляк ва серб тилларига булган муносабатини аниклай- 
ди, изохлайди.

А.Востоковнинг кайд этилган маколаси тарихий фо­
нетика сохасидаги дастлабки иш хисобланади.

А.Востоков 1842 йилда «Румянцев музейидаги рус ва 
славян кулёзмаларининг тасвири» номли куп йиллик 
мехнатининг натижасини эълон кдлади. Ушбу тадки- 
Котида эски славян тилининг шохобчалари булган бол­
гар, серб, рус ва жанубий рус (украин) тилларини из- 
чиллик билан фарклайди. Бу эса амалиётда эски славян 
тилининг тараккдёти ва ундаги узгаришларни давр- 
лаштиришга, яъни кадимги (IX-XIV), урта (XV-XVI) ва 
янги даврларга булишга имкон беради.

А. Востоков славян тилларига тарихийлик нукгаи на- 
зардан ёндашишни илк бор бошлаб берган олимдир. У 
тарихий принципга амал килган холда эски славян ти­
лидаги бурун унлиларини аникдайди, айрим харфлар-



нинг талаффузини белгилайди, суз туркумларининг (ма­
салан, сифат, равищдошларнинг) пайдо булиш вак,ти 
билан боглик; айрим фикрларни баён кдлади.

Хуллас, Россияда кдёсий-тарихий тадкикртлар, сла­
вян тиллари оиласига мансуб тилларни урганиш, айни 
тилларни кдёсийтарихий метод асосида тадкдк, кдлиш, 
уларни даврлаштириш кабилар даставвал академик
A.Х.Востоков номи билан богликдир.

Хинд-Европа тилларини циёсий-тарихий урганиш-
нинг биринчи даври, айтилганидек, киёсий-тарихий ме­
тоднинг яратилиши ва умумий тилшунослик фанининг 
асосланиши булди.
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Вильгельм фон Гумбольдт ва умумий 
тилшунослик

Германиянинг энг буюк олимларидан бири булган
B.Гумбольдт (1767-1835 й) хар томонлама билим сохиби 
эди. У тилшунослик, адабиёт назарияси, фалсафа, давл- 
ат ХУКУКИ, сиёсат ва дипломатик фаолият билан шугул- 
ланади, Берлин университетининг асосчиси хамда дав- 
лат арбоби хисобланади.



В.Гумбольдтнинг тил билими нихоятда кенг булиб, 
улкан олим нафакдт хинд-Европа тилларини билар, бал­
ки дунёнинг бошк,а тиллари -  баск тилидан тортиб, 
Американинг кичик Полинезия ва махдллий ахолиси- 
нинг (индеецларнинг) тиллари хакдда хам чукур билим- 
га, маълумотга эга эди.

В.Гумбольдт асарлари, гоялари, концепциялари би­
лан умумий назарий тилшуносликка асос солди. Буюк 
олим тилшуносликнинг, идеалистик рухда булсада, к,а- 
тор энг мухим ва мураккаб муаммоларини хал кдлиб 
берди, таълимотлар яратди. Шу туфайли у жахон тил­
шунослигининг кейинги тарак^иётига жуда кагга таъсир 
курсатди.

Кдёсий-гарихий методнинг асосчиларидан бири 
булган Ф.Бопп уни хурмат билан тилга олса, Г.Штейн- 
таль, А.Шлейхер, К.Фослер, А.Потт, Г.Курциус, А.По- 
тебня, Б.де Куртенэ каби таникди ва машхур тилшу- 
нослар узларини унинг шогирди деб хисоблаганлар.

Агар Ф.Бопп умумий, назарий гоялардан, к,араш- 
лардан четлашиб, асосан, фактлар йигиш, уларни киёс- 
лаш, улар орасидаги муносабатларни, бомикдикларни 
аникдаш билан шугулланган булса, В.Гумбольдт наза­
рий, фалсафий гоялар билан, тилнинг илмий назария- 
сини яратиш билан машгул булди. Аникроги, В.Гум­
больдтнинг тилшуносликдаги ахамиятини, урнини И.Кант 
ва Гегелларнинг жахон фалсафаси таракдиётига кур- 
сатган таъсири билан кдёслаш мумкин.

В.Гумбольдтнинг умумий тилшунослигини тил фал­
сафаси деб айтиш мумкинки, бу фалсафа энг олий 
лисоний умумлашмаларни ва узок, даврларда хам тил­
шунослик ривожига жиддий таъсир курсатадиган ху- 
лосаларни камраб олади.

В.Гумбольдт тил фалсафасини тиклаб, унинг обру- 
эътиборини кутарди ва айни фалсафага бутунлай янги 
йуналиш бердики, бу йуналиш киёсий-тарихий метод 
билан зич богланган холда, унинг асосида юзага келди.



Аникроги, В.Гумбольдтгача булган назариялар буш, 
мустахкам асосга эга булмаган, шунчаки, юзаки на­
зариялар эди. В.Гумбольдт эса тилнинг илмий наза- 
риясини, тил фалсафасини тил ходисаларига кдёсий- 
тарихий методни куллаш асосида курд и, яратди. На- 
тижада унинг таълимоти, лисоний к,арашлари тилшу­
нослик фанининг таракдиётига узок, йиллар давомида 
самарали хизмат кдлди.

В.Гумбольдт 1820 йилда Берлин академиясида «Тил­
лар тарак,к,иётининг турли даврларида уларни к,иёсий- 
тарихий урганиш хакида» деган мавзуда маъруза к,илади. 
Ушбу мавзудаги маъруза унинг тилга оид дастлабки 
тадкикоти булиб, муаллиф унда тил хакдца алохида, 
мустакдл фан яратиш зарурлиги гоясини уртага таш- 
лайди ва уни асослаб беради.

Шунингдек, олим маърузасида кариндош ва карин­
дош булмаган тилларнинг типологик к,иёсий грамма- 
тикасини яратиш тарафдори булиб чикдци. У узигача 
булган, яъни хар бир тилнинг узига хослигини, srvrra- 
кдллигини тан олмайдиган, барча дунё тилларини тайёр 
мантикдй жадвалларга мажбуран киритишга интилувчи 
цедуктив умумий грамматикани — Пор Рояль грам- 
матикасини инкор кдлади. В.Гумбольдт турли тил- 
лардаги айнан бир тушунчани - фикрни ифода этиш- 
нинг, етказишнинг турлича усулларини аникдашга ин- 
тилади.

В.Гумбольдт хаётининг охирги йилларида узининг 
энг мухим уч томли «Ява оролидаги кави тили хакида» 
номли салмокли асари устида иш олиб боради. Бу асар 
унинг вафотидан сунг акаси А. Гумбольдт томонидан 
1836-1840 йилларда нашр килинди.

В.Гумбольдтнинг кайд этилган тадк/ткотларининг 
бевосита назария билан боглик кириш кдсми нихоятда 
катта ахакиятга эгадчр.

Ишнинг кириш киск и «Инсон тили тузилишининг 
Хар хиллиги ва унинг инсон наслининг лаънавий тарак-



Киётига таъсири» деб номланиб, турли тилларга -  1859 
йилда эса рус тилига таржима к,илинади.

В.Гумбольдт айнан мана шу асарида, айник,са, унинг 
кириш к;исмида узининг тилга булган назарий -  фал­
сафий к,арашларини мукаммал баён этади.

У тадк,ик,отларида тилга алок,а воситаси сифатида, 
предметларни англатиш вазифасини бажарувчи сифа­
тида ба\о берди. Айни вакгда олим тилнинг мураккаб 
узаро к,арама - к,арши хусусиятлардан иборат куп жи­
ратам х,одиса эканлигини к,айд этади.

В.Гумбольдт тилни мукаммал урганишда, унга хос 
белги-хусусиятларни, бошк,а ^одисалар билан алок;а- 
сини, узига хослигини аник„лаш ва очишда антиномия 
методини, яъни узаро зид, к,арама-к;арши куйиш усу- 
лини куллайди. У ушбу усул орк,али тилга хос хусу- 
сиятларни, унинг энг му^им жи^атларини бирма-бир 
баён этади. Шунингдек, тил назарияси хакддаги му­
каммал таълимотларни, гояларни яратадики, бу таъ- 
лимот ва гоялар назарий тилшуносликнинг тарак,- 
к,иётида янги-янги к,арашларни очишда хизмат к,илди. 
Тил ва тилга ёндаш ^одисаларнинг, тил билан бево­
сита алокддор, боглик, жараёнларнинг узаро диалектик 
муносабатда эканлиги маълум булди.

Хуллас, В.Гумбольдтнинг тилни урганиш жараёнида 
белгилаган, к,айд этган антиномияси — тил ^одисаларига 
диалектик зидлик асосида ёндашиши жах,он тилшу- 
нослигилисоний тафаккур тарак^иётида жуда катта ах;а- 
миятга эга булди33.

В.Гумбольдт уз асарларида тилнинг суз ва грамма­
тик кридалардан. иборатлигини, тил бирлиги булган 
сузнинг эса тушунчани ифодалайдиган белги, рамз 
эканлигини тугри к,айд этади.

У х,ар бир халк,нинг тилида уша халк,нинг тарихи, 
маданияти ва, умуман, унинг бутун ру^ий дунёси на­
моён булишини таъкидлайди.

33 В.Гумбольдтнинг тил ангиномияси \акидаги фикрлари «Тилнинг 
таърифлари» булимида тулик баён килинади.



В.Гумбольдт лисоний таълимотининг энг мухим 
нук,таларидан бири тил шакли (формаси) х,ак,идаги таъ- 
лимот ёки, бошк,ача айтганда, тилнинг ички тузилиши 
Хакддаги назариядир.

В.Гумбольдт таълимотига кура тил формадир (шакл- 
дир). У тил формасининг бир к,анча хусусиятларга эга 
эканлигини айтади. Шулардан бири тил формасининг 
нутк, товушларидан ташкил топишидир, яъни нутк, 
товушлари тилнинг формасини хосил кдлишидир. Яна 
бири тил формасининг система сифатида намоён 
булишидир, яъни хар бир тил элемента, бирлиги бошк,а 
элементга кура мавжуддир, у билан узаро богликдир, 
алокддордир. Шунингдек, тил формаси икки жщат- 
нинг, икки томоннинг: моддий ва рухий, таищи ва ички 
томонларнинг бирлигидан, боглик^гигидан иборатдир.

Тилнинг ташк,и формаси тилнинг материяси, ашё- 
сидир, унинг товуш системасидир. Айтилганидек, нутк, 
товушлари тилнинг шаклидир.

Нутк; товушлари муайян маъно ифодаловчи тил 
бирликларини хосил кдлишда кулланадиган, ишлатила 
диган шаклдир.

Тилнингн ички формаси тил структураларининг 
ташкил килиниш, фикрни тилда объективлаштириш 
усулидир, халк; рухининг ифодасидир. В. Гумбольдт тил­
нинг ички формаси хакддаги таълимотида ички фор- 
мани халкдинг рухи билан боглайди, яъни ички форма 
халк; рухининг к;андайлигиии курсатади хамда суз орк,а- 
ли ифодаланадиган маънодир.

В.Гумбольдт фикрича, халк,нинг тили унинг рухидир 
ва халк; рухи унинг тилидир.

В.Гумбольдтнинг ички форма хакидап таълимоти­
нинг хатоси шунда эдики, у тилнинг ичш  формасини 
(шаклини) фак,ат миллий рух билан, хал>; рухи билан 
ва мутлак; foh билан боклайди, яъни у тилларнинг мил- 
лийлик хусусиятини алохида тилларнинг аник, тари- 
хий тарак,к;иётига борлик, шарт -  шлроитлар билан,



халк, тарихи билан, тилни яратувчи, уни узида ташувчи, 
ундан фойдаланувчилар билан боглик, холда тушун- 
тирмайди. балки тилнинг ички формасини тилларнинг 
миллийлик хусусиятини мавжуд булмаган, етарли да- 
ражада аникданмаган, урганилмаган рухий ибтидонинг 
намоён булиши билан тушунтиради. Аникроги, В. Гум­
больдт немис файласуфи И.Кант каби онгни, рухни 
алохида мавжуд булган ибтидо деб билади ва уни 
объектив мавжуд булган моддий табиатга боглик, бул­
маган ходиса деб изохлайди. Шу таълимотдан келиб 
чикдб, у тилни рухнинг бутун мажмуидан иборат деб, 
таърифлайди ва тил рухга хос булган ко ну н л ар асосида 
ривожланади деб билади. Унинг фикрича, тилда халк,- 
нинг маънавий кдёфасини акс эттирадиган маълум бир 
дунёк,араш ифодаланади. Бошк,а тилни урганиш билан 
гуё дунёкдраш хам узгаради. Шу фикр асосида В. Гум­
больдт тилнинг «ички формаси» хакддаги таълимотини 
яратади. «Ички форма», унинг фикрича, бир томондан, 
халк;нинг рухи кандайлигини курсатса, иккинчи томон­
дан, суз ясалиши, шаклланиши жараёнида ифодалана- 
диган маънодир.

В. Гумбольдт нутк, товушларини тил формаси деб, 
сузнинг нуткда куллангандаги киёфасини сузнинг грам­
матик формаси деб таърифлайди. Унинг бу фикрлари 
Хамда «ички форма» хакддаги таълимоти, айни таъли- 
мотнинг идеалистик жихатлари олиб ташланса, ушбу 
фикрлар умум тилшуносликда хозир хам диккатга сазо- 
вордир.

Айтиш мумкинки, XIX аср тилшунослик тафаккури, 
таракздиёти В.Гумбольдтнинг лисоний назариялари асо­
сида тараккий кдлди. Унинг купгина лингвистик гоя- 
лари XIX ва XX аср тилшунослигининг ривожига жид- 
дий таъсир килди.

Хуллас, Ф.Бопп, Р.Раск, Я.Гримм, А.Востоковлар 
киёсий-тарихий тилшунослик ва бу тилшуносликнинг 
илмий-тадкик,от усули булган кдёсий-тарихий методга



асос солган булсалар, В.Гумбольдт умумий назарий тил­
шунослик фанига, унинг мустакдллигига, тил фалсафа- 
сига асос солди.

X
X X

Хинд—Европа тилшунослигининг XIX ва XX аср­
нинг бошларидаги таракдиёт даврида Вильгельм Гум­
больдт гояларининг таъсири натижасида умум тилшу- 
носликда муайян таълимотлар, йуналишлар майдонга 
келди. Бу таълимотлар жа\он тилшунослигида нату­
рализм (А.Шлейхер таълимоти) ва психологизм (Г.Штейн- 
таль таълимоти) ва боцща номлар остида намоён булди.
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(А.Шлейхер — Г.Штейенталь боск,ичи)

Тилшунослик тарак,к,иётидаги биринчи даврнинг 
иккинчи боск,ичи Август Шлейхер ва Гейман Штейен- 
таль номлари ва уларнинг таълимотлари билан богда- 
ниб, айни боскдч XIX асрнинг тахминан 50-60 йил- 
ларини уз ичига олади.

Август Шлейхер 
Натурализм

Умумий назарий тилшуносликнинг — тил фалсафа- 
сининг асосчиси булган В. Гумбольдт томонидан тил­
нинг система сифатида Таллин кдлиниши, тилнинг 
организм, органик бир бутунлик сифатида берилиши 
А. Шлейхер, Ф. де Соссюр, Бодуэн де Куртенэ каби 
тилшуносларнинг таълимотларига таъсир кдлди, улар­
нинг лисоний гояларида кузатилди.

XIX асрнинг урталарида Оврупо тилшунослигида 
натурализм34 окдми иайдо булди. Ушбу окдмнинг Маш- 
ХУР вакили немис олими Август Шлейхер (1821-1863 й) 
эди.

А.Шлейхер тилшуносликдан таищари ботаника ва 
фалсафа каби фанларни хам урганди. У дастлаб Бонн, 
сунгра Прага, Иен университетларининг доценти ва 
профессори сифатида маърузалар укдди, 1858 йилда 
Россия фанлар академиясининг мухбир аъзоси булди.

34 Натурализм — лотинча nature «табиат» дегани.

94



А.Шлейхер \инд-Европа тилларининг умумий маса­
лалари билан шугулланди, Литва тилини урганиб, жон- 
ли нутк, буйича тадкдкртлар олиб борди, халк, огзаки 
ижодига оид материаллар туплади. У шунингдек, к,иёсий
— тарихий ва типологик йуналишда герман, славян, 
болтик, тиллари билан х,ам шугулланди. А.Шлейхер тил­
ларни киёсий урганишда товушларнинг к,онуний узга- 
ришларига эътибор беришни талаб кдлди. У фонети- 
кани фонология деб атади ва сузда товуш, шакл х,амда 
функцияни фарклади.

Олим айни вак,тда умумназарий фикрларни \ам 
илгари сурадики, бу фикрлар тилшунослар томонидан 
эътибор билан кабул килинди. Ушбу фикрлар товуш 
Конуни, аналогия, тилнинг систем характерга эгалиги, 
сузнинг шакли ва вазифаси \акидаги гоялар билан 
богланади. А.Шлейхернинг мазкур назарий карашлари 
«Немис тили» (1860) асарида баён килинади.

А.Шлейхер хднд - Европа тилларининг битта бобо- 
тилдан келиб чикканлиги гс>ясини илгари сурди. У у;нд
— Европа тилларининг тараккиётини «шажара дарахти» 
жадвали оркали тушунтирди, яъни, унинг фикрича, 
Качонлардир \инд — Европа боботили мавжуд булган, 
унинг таркалиб кетишидан хозирги \инд — Европа 
тиллари келиб чиккандир.

А.Шлейхернинг эш маищур асари «Хинд — герман 
тиллари киёсий грамматикасининг компендиуми»дир
(1861). Бу асар утган ярим аср давомида \инд — Европа 
гилларини киесий урганишиинг якуни сифатида май­
донга келди ва 15 йил ичида турт марта нашр килинди.

Компенциумда35 А.Шлейхер ^инд — Европа тилини 
(бобо тилни) к,айта тиклаб, унинг \ар бир шохобчаси 
Кандай ривожланишини курсатмокчи булди.

Умумий тилшуносликда А.Шлейхер даставвал нату- 
ралистик окимнинг йулбошчиси, ташкилотчиси сифа-

35 Компендиум-лот. кискартмриш дегани. У ёки бу фанга оид мухим, 
асосий к,оидаларни. тушунналарни ихчам, лунда баён



тида тан олинади. Унинг натуралисток фалсафаси 
«Дарвин назарияси ва тил хакддаги фан» (1863) хамда 
«Инсоннинг табиий тарихи учун тилнинг ахамияти 
Хакдца» (1865) каби асарларида уз ифодасини топган.

А.Шлейхер натурализмининг - натуралисток фалса- 
фасининг мохияти унинг тилни жонли, табиий орга­
низм сифатида тушунишида куринади. У тилни жонли 
организмлар категориясига киритади. Аникроги, А.Шлей- 
хер тилнинг хаёти бошк,а барча жонли организмлар - 
усимликлар, хайвонлар хаётидан жиддий фарк» кдл- 
майди. Тиллар хам улар каби усиб ривожланадиган етук 
даврга, сунгра эса усишнинг энг юкрри даражасига 
етган нук,тасидан борган сари узокдашиб, карийдиган 
даврига эга булади, дейди.36

А.Шлейхернинг тилга натуралисток к,араши — 
биологизми, айникра, Ч.Дарвиннинг «Турларнинг пайдо 
булиши ва табиий танлаш» (1859) номли энг мухим 
асарининг эълон кдииниши билан яна хам кучайди. 
«Тиллар, -дейди Шлейхер, - инсоннинг хохишидан 
ташкдри пайдо булган, усган ва маълум к,онунлар 
асосида ривожланадиган табиий организмдир. Улар уз 
навбатида к,арийди ва улади». «Тиллар товуш мате- 
риясидан ташкил топган табиий организмлардир... тил­
ларнинг усиши маълум к,онуниятлар асосида юз бера­
ди».37

Таъкидлаш лозимки, тилга нисбатан «жонли орга­
низм» бирикмасининг кулланиши аслида Шлейхергача 
хам мавжуд булган. Масалан, XVIII аср мутаффа- 
кирлари, айник,са, В.Гумбольдт тилни тухтовсиз узгариб 
борувчи система сифатида ёки жонли организм си­
фатида тушунтиради. Аммо олим бу уринда тилга нис­
батан организм тушунчасини биологик маънода эмас, 
балки фалсафий маъноца куллайди, яъни тил улик ме-

36 Каран г: В.А.Звегинцев. История языкознания XIX и XX веков в очерках 
и извлечениях, ч — I. М., 1960. 96 — бет.

37 В.А.Звегинцев. Уша асар, 95 — бет.



ханизм, алохида тил белгиларининг механик бирлашуви 
эмас, балки доимо ривожланадиган, узаро богликликда 
булган системадир.

А.Шлейхер организм терминини тилга боглик; холда 
тугри маънода — биологик маънода талкин килади ва шу 
уринда хатога йул куяди. У тилнинг ижтимоий ахамия- 
тига етарли эътибор бермайди. Хакикатда эса профессор
С.Усмонов айтганидек, «Тиллар тугилмайди, балки ypyF 
тилидан к,абила тилига, кабила тилидан элат (халк) 
тилига, ундан эса миллат тилига томон таракдий эта 
боради. Бу тарихий жараёнда айрим ypyF, кабила ва элат 
тиллари бошка тилларга аралашиб, сингиб кетиши хам 
мумкин. Бундай тилларни улик тиллар деб аташади. 
Аммо улик тил организм каби бутунлай улмайди, унинг 
элементлари бошка тилда маълум даражада сакланиб 
Кол ад и».38 Бошкача айтганда, тиллар хам пайдо булади, 
тараккий килади ва баъзан «улади». Аммо бу «улим» 
биологик эмас, балки ижтимоий — тарихий характерга 
эга. Тил «улади», качонки шу тилда сузлашувчи жамият, 
халк йук булиб кетса.

Уз даврида катор тилшунос олимлар: Мадвиг (1842), 
Макс Мюллер (1861), Потебня (1862), Бодуэн де Кур­
тенэ (1871) тилни жонли организм деб аталишига, тил­
ни биологик маънодаги организм билан тенглаштири- 
лишига катъий карши чикадилар ва шундай фикрларни 
Катьий танкдд остига оладилар. Жумладан, «Тил орга­
низм эмас» (Бодуэн), «Тилни организм деб аташ, демак, 
у хакда хеч нарса демасликдир» (Потебня). «Организм 
мустакил яшайди, суз (тил — P.P.) эса факат инсон 
билан боглик холда унинг нутк аъзоси оркали яшайди» 
(Потебня) ва бошкалар.

Демак, тил — табиий организм эмас, балки у иж­
тимоий ходиса. Тиллар шу тиллардан фойдаланувчи 
жамият билан, халк билан бирга пайдо булади ва тарак

38 мС. Усмонов. Уша асар, 68-бет.



к,ий к,илади. Тил йук булиши, «улиши», ало ка короли 
сифатида кулланмаслиги мумкин, агар шу тилнинг 
эгаси булган жамият, халк йук булса ёки бошка тилга 
утса, бошка тилни алокд куроли сифатида кабул килса. 
Бинобарин, у - тил алока куроли сифатида уз вази- 
фасидан бутунлай «озод булади».

А.Шлейхер таълимотида натурализмдан ташкари яна 
тилнинг «хаёти» ва тараккиётидаги икки давр хакидаги 
муваффакиятсиз, асоссиз фаразлар, гоялар хам булган. 
Яъни А.Шлейхер тил хаётида икки даврни ажратади; 
1) таракдиёт даври (тарихгача булган давр) ва 2) ин- 
кироз даври (тарихий давр). Аникроги, у тилнинг «хаё- 
тини», тараккиётини 1) тилларнинг ривожланиш даври 
ва 2) тилларнинг инкироз даври каби икки асосий 
даврга булади.

Тиллар тараккиётига, уларнинг «хаётига» бундай 
караш аслида натурализм таълимотидан келиб чикади. 
Крлаверса, у В.Гумбольдт каби тилларнинг тараккиё­
тини инсон рухи, психикаси билан боитайди: «Тарих ва 
тил... -  бу инсон рухининг бирдан-бир алмаштириб 
турадиган фаолиятидир», дейди.

Хуллас, А.Шлейхернинг тилнинг икки даври 
Хакдцаги таълимоти, яъни тилнинг тараккиёти унинг 
инкирози, таназзулидир, деган гояси катор тилшунослар 
томонидан танкид остига олинди.

А.Шлейхер, унинг айрим хато гояларига карамасдан, 
уз даврининг буюк тилшуноси эди. Унинг умумий ва 
киёсий -  тарихий тилшунослик тараккиётидаги, 
тилшунослик тарихидаги хизматлари нихоятда каттадир.

А.Шлейхернинг лисоний таълимоти, асосан, хак- 
Коний, материалистик эди. У узининг «Киёсий — лисо­
ний тадкикотлар» ва «Немис тили» асарларида тил ва 
тафаккурни диалектик муносабатда олиб, тилни «талаф- 
фуз килинган товушлар оркали фикр ифодалаш» деб 
таърифлайди. «Тил бу фикрнинг товуш оркали ифода- 
ланишидир», дейди. Айни фикрлардан тил ва тафак-



курнинг узаро боглик^иги, «бир бутунлиги», ажралмас 
муносабатда эканлиги, шунингдек, товушнинг моддий 
хрдиса сифатида тил ва нутк,нинг материали, моддий 
асоси, моддий «куввати» эканлиги каби фикрлар, ху- 
лосалар келиб чикадики, бу уз даври учун юкасак, илгор 
гоялар эди.

А.Шлейхернинг уз таълимотида тилни жонли орга- 
низмга тенглаштириши аслида тилни уз тузилишига 
(структурасига) эга булган объект -  система сифатида 
тушунишга, шундай фикрнинг к,арор топишига имкон 
беради, тилни система ва структура деб тушунишга 
хизмат кил ад и. Шунингдек, *инд — Европа тилларининг 
шажара дарахти схемасининг яратилиши *амда 
тилларнинг морфологик таснифининг ишлаб чикдлиши 
*ам Шлейхер номи билан, унинг лисоний таълимоти 
билан богланади.

Хуллас, А.Шлейхер таълимотида, айтилганидек, хато 
гояларнинг, к,арашларнинг мавжудлигига карамай у ва 
унинг издошлари — натурализм йуналиши, натурализм 
мактаби тилга табиий — материалистик карашни, fohhh 
олиб кирди ва тилшуносликда тил уз тузилишига 
(структурасига) эга булган кдсмлардан иборат бир бутун 
объектдир — системадир, деган гоянинг к,атъий карор 
топишига, тасдикданишига хизмат к,илди.
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Гейман Штейнталь 
Психологизм

Фалсафий тилшуносликнинг асосчиси булган Виль­
гельм Гумбольдт томонидан тилнинг алохида шахслар- 
нинг рухий хаёти ва тафаккурига муносабати жщатидан 
урганилиши Гейман Штейнталь, Потебня, Бодуэн де 
Куртенэ каби тилшуносларнинг таълимотларида — уму­
ман тилшуносликдаги психологик йуналишда давом 
эттирилади. Тилшуносликдаги психологик ок,имнинг — 
психологизмнинг энг йирик вакили, асосчиси немис 
назариётчи тилшунос олими Берлин университета 
профессори Г.Штейнтальдир (1823 -  1899 й). У умумий 
тилшунослик сохасида узини Гум-больдтнинг шогирди, 
унинг гояларини давом эттирувчи деб хисоблайди. 
Психологизм сохасида эса у

Иоганн Герберт (1776 -  1841 й) таълимотининг — 
ассоциатив психологиянинг давомчиси эди. Айни таъ- 
лимотга кура нарса - \одисалар инсон психикасида 
узаро боглик, холда бир — бирларини эслатадилар, эсга 
туширадилар.

Тилшуносликдаги психологизм окдми натурализмни 
каттик танкдц остида олди. Психологизм натурализмдан 
фаркди унга зид холда тилни худонинг ёки одам ру- 
хининг акси, куриниши, ифодаси деб талкин кдлди. 
Шунга кура тил соф психик, рухий ходиса сифатида 
баён кддинди. Психологистлар тилнинг тараккиётини 
алохида шахсларнинг тафаккуридаги, рухиятидаги 
тараккиёт билан боглик Деб хисобладилар.

Демак, тилдаги ходисаларнинг асосида ижтимоий 
Ходисалар, ижтиМоий тараккиёт—жамият тараккиёти 
эмас, балки индивидуал фаолият, индивидуал тараккиёт, 
инсон психикаси, унинг фикрий фаолияти ётади, улар 
Хал килувчи роль уйнайди.

Ана шундай гоялар, карашлар билан куролланган 
психологизм вакиллари, жумладан, Г.Штейнталь таъли-



мотидаги энг мухим гоя нуткнинг индивидуал акти 
инсоннинг фаолиятидан, ижтимоий жараёндан ажрал- 
ганлигидир.

Г.Штейнтальнинг лисоний к,арашлари, таълимоти 
унинг куйидаги катор ишларида баён кдпинади. Булар 
«Тилларнинг таснифи тил гоясининг тараккиёти сифа­
тида» (1850), «Тилнинг пайдо булиши» (1851), «Грам­
матика, мантик, ва психология» (1855), «Тил курили- 
шининг энг мухим типлари характеристикаси» (1860), 
«Психология ва тилшуносликка кириш» (1871), «Гум- 
больдтнинг тилшуносликка оид асарлари ва Гегель фал- 
сафаси» (1848), «Фалсафа, тарих, психология ва улар­
нинг узаро муносабати» (1863) ва бошк,алар.

Тилшуносликдаги психологик оким вакиллари тил­
ни индивидуал психика фаолиятининг махсус меха­
низму алохида инсон онгидаги тасаввурларнинг меха- 
низми сифатида ёки халк психологиясининг специфик 
намоён булиши сифатида талкин килишларини талаб 
киладилар.

Ушбу гоянинг дастлабкиси индивидуал психологизм 
билан богланиб, бунда алохида индивид ва унинг пси- 
хикаси асос булиб хисобланади. Ушбу гоянинг кейин- 
гиси эса ижтимоий психологизм билан богланади. Иж­
тимоий психологизмнинг диккат марказида халк, жа­
мият, миллат туради.

Хуллас, тилшуносликдаги психологик йуналиш на- 
туралистик йуналиш таълимотига каршилик курсатувчи 
оким сифатида, киёсий — тарихий тилшуносликнинг 
психологик йуналиши сифатида юзага келди ва тил­
шуносликдаги лисоний биологизмни четлаштирди.

Г.Штейнталь индивидуал психологизм вакили сифа­
тида майдонга келди.

Г.Штейнталь лингвистик таълимотининг психологик 
асоси булиб, И.Гербертнинг ассоциатив психологияси 
Хисобланади. Ассоциатив психология инсон онгининг 
барча фаолиятини тасаввурлар муносабатига, психик



ассоциациялар, алокдлар механизмига борлайди, сузни 
эса тасаввурлар комплекси билан, ассоциациялар билан 
борлик; деб ^исоблайди.

Инсоннинг психик фаолияти фикрлаш жараёни си­
фатида тасаввурлар ассоциациясидир, алок,асидир, 6of- 
ланишидир.

Психологизм тилни фак;ат тафаккур куроли ва 
фикрни ифодалаш воситаси сифатида белгилайди.

Тил психологик концепциясининг жиддий хатоси 
тасаввурлар ролининг ошириб юборилиши, тушунчалар 
ролининг эса пасайтирилиши, камайтирилишидир. Пси­
хологизм тилнинг ижтимоий ^одиса сифатидаги узига 
хослигини инкор кдлади.

Александр Афанасьевич 
Потебня

Россияда тилшуносликдаги психологизм окдмининг 
энг кузга куринган йирик вакили рус ва украин фи­
лологи А.А.Потебнядир (1835 -  1891 й).

А.А. Потебня рус, украин ва жа^он тилшунослиги 
фанининг буюк вакили булиб, славян ва болтик, тил­
ларининг ма1щур тадкдкртчиси ^исобланади. Унинг 
бутун *аёти ва илмий фаолияти Харьков университета 
билан богликдир.

1856 йилда Харьков университетининг тарих — 
филология факультетини битирган А.А. Потебня универ- 
ситетда крлдирилади ва 1860 йилда «Славян халк, поэ- 
зиясидаги баъзи белгилар (символлар) \акдца» 
мавзусидаги магистрлик диссертациясини ёкдайди.

У 1863 йилда ушбу университетнинг доценти унво- 
нига сазовор булади. 1856 йилда Москва археология 
жамиятининг ^акдкдй аъзолигига утади, 1875 йилда 
университет профессори булади ва шу йили Россия 
фанлар академиясининг мухбир аъзолигига сайланади.



А.А.Потебня илмий фаолияти давомида тилшунос­
ликнинг умумфалсафий масалалари, умумий тилшунос­
лик, синтаксис, семантика, этимология, фонетика, диа­
лектология, адабиёт назарияси, фольклор, этнография 
ва бошк;а муаммолар билан шугулланиб, катор жиддий 
асарлар яратди.

А.А.Потебнянинг энг мухим асарлари «Фикр ва тил»
(1862) хамда IV томдан иборат «Рус грамматикасидан 
лавх;алар»дир (1874).

А.А.Потебня илмий фаолиятининг дастлабки давр- 
лариданок кенг камровли тилшунос сифатида куринди. 
У биринчилардан булиб, А.Шлейхер таълимотига — 
унинг биологизми ва \инд — Оврупо тиллари тарак- 
Киётининг икки даври (ривожланиш ва инкироз даври) 
хакидаги нотугри назарияларга карши чивди.

А.А.Потебня тилни халкнинг ижоди, махсули деб 
хисоблайди. У тил узининг объектив к°нунларига эгали- 
гини таъкидлаб, тил ходисаларини тил системасининг 
узи оркали, узи билан боглаб тушунтиришга харакат 
Килди. Аникроги, А.А.Потебня таълимотидаги бош гоя 
тил фактларини, ходисаларини системада ва тарихий 
жараёнда урганиш булди. У тил \одисаларининг изо- 
Хини, сабабини психологиядан эмас, балки тилнинг 
узидан кидирди. Чунки А.А.Потебня учун тил доимий 
фаолиятдир. Демак, тил доимий фаолият, жараён экан, 
унда лисоний хрдисаларнинг, янгиликларнинг, узгариш- 
ларнинг тухтовсиз равишда булиб туриши табиий, 
мантикий бир холдир. Чунки тил эгаси булган жамият 
доимо тараккиётда, ривожланишда, «усишда»дир.

А.А.Потебня фикрича, сузловчи ва тингловчи урта­
сидаги умумийлик \ар икковининг \ам айнан бир халк- 
ка, бир миллатга тегишлилиги билан белгиланади.

У тил ва тафаккур муносабатига тухталар экан, 
фикрнинг хосил булиши ва узининг ифодасини топиши, 
вокеликка айланиши факат тил ёрдамида, тил мате- 
риалида юз беришини курсатади. Шунингдек, у тилнинг



фак,ат тафаккур — фикрлаш жараёни билангина эмас, 
балки умуман инсон психикаси билан борликлигини 
Кайд этади.

У тилларни к,иёсий — тарихий текшириш билан 
бевосита шугулланмаган булса-да, аммо айни тадкикрт 
методини юкрри бахолайди.

А.А.Потебнянинг грамматикадаги мазмун ва шакл- 
нинг узаро таъсири ва мураккаб муносабатини очиб 
бериш билан боглик, грамматик таълимоти рус тилшу­
нослиги фанининг кулга киритган катта ют>ти булди.

А.А. Потебня таълимотининг мухимлиги шундаки, 
тилдаги форма бу фак,ат ифодаловчигина эмас, балки 
ифодаланувчи хамдир. Бунда икки турдаги: реал (мус- 
такдл — лексик Р.Р) ва формал маънолар назарда 
тутилади.

А.А. Потебня сузнинг реал (ёки мустакди) маъносида 
икки турдаги, икки хил маънони — якиндаги маънони 
ва узокдаги маънони ажратади.

Якиндаги маъно бу тилга оид булиб, изошли лутат- 
ларда кайд этиладиган маъно. Ahhfh, ушбу маъно суз- 
ловчи учун хам, тингловчи учун хам — барча учун 
умумий, тушунарли — халк,чил булган маънодир, реал, 
объектив маънодир. Шунга кура узаро фикр алма- 
шувчиларда бир-бирини узаро тушуниш, англаш жара­
ёни юз беради.

Узокдаги маъно эса тилга оид булмай, балки муайян 
мутахассисликка тегишли булиб, махсус терминологик 
ва предмет (энциклопедик) лугатда берилади. Ahhfh, 
ушбу маъно индивидуал — «шахсий» булиб, хусусийлиги 
билан — халкчил эмаслиги билан, барча учун бир хилда 
тушунарли булмаслиги — субъективлиги билан ажралиб 
туради.

Суз масаласи, тил ва тафаккур муносабати масаласи 
каби, А.А. Потебня таълимотининг бош гояси хисоб­
ланади, унинг асарларида марказий уринни эгаллайди.

Хар к;андай суз уч элементдан: товушдан, тушун-



чадан ва маъно дан ташкил топади. Суз товушсиз були­
ши мумкин эмас. Суздаги товуш, - дейди А.А.Потебня, 
белги эмас, балки белгининг крбига ёки унинг формаси 
(шакли)дир, белгининг белгисидир. Суз фацат товушлар 
бирлиги булмай, айни вак^да у тушунча ва маъно 
бирлигидан ^ам иборатдир. Сузда товушдан ташкдри 
яна сузнинг ички формасини ташувчи, ифодаловчи 
маънонинг белгиси \ам мавжуд. Маънонинг белгиси 
символ (рамз) булиб, сузларни системага айланти- 
радики, у фикр ва маънони шакллантириш ва узатиш 
крбилиятига эга булади, аммо сузнинг мазмунини хрсил 
кдлмайди.

А.А.Потебня сузнинг хакдкдй ^аёти нуткда амалга 
ошишини, сузнинг маъноси эса факдт нуткда реалла- 
шишини таькидлайди ва сузнинг нуткда х,ар гал турлича 
маъно ифодалашини кайд этади.

А.А.Потебня фикрича, инсон фикри мазмунига кура 
ё образ ёки тушунчадир. Фак,ат суз фикр таракки­
ётининг воситаси, образни тушунчага узгартириш воси- 
таси булиб хизмат кдлади.

А.А. Потебня суз \акдца — сузнинг ички формаси 
х;акдца фикр юритар экан, унинг учун ички форма, 
даставвал, сузнинг энг му^им хусусиятларидан бири 
сифатида \ар к,андай сузни тушуниш учун имкон 
яратади. Шунга кура ички форма сузнинг «этимологик 
маъноси» ёки «сузнинг энг якдн этимологик маъноси» 
сифатида к,аралади.

Умуман, А.А. Потебня, \ар бир сузда ташк,и форма- 
ни, яъни кдсмларга ажралувчи, булакланувчи товушни 
ва ички формани — маънони фаркдайди.

Хуллас, А.А. Потебня узининг лисоний к,арашларида, 
таълимотида тилшунослик фанининг мураккаб ва мухдм 
масалалари хасида чукур фикр юритиб, тилшунос- 
ликдаги психологизм окдмининг вакилларидан фарк/ш 
^олда тил ва тафаккурни узаро боглик, холда олади, 
уларнинг бирини иккинчисидан ажратмайди. Айни



вакхда мантикдй ва лисоний категорияларнинг хам узи­
га хослигини таъкидлайди.
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Фердинанд де Соссюр. Социологизм.
Социологик тилшунослик

Т илшуносликда XX аср бошларигача фаоллик 
курсатган катор лисоний окдмларга: ёш грамматика- 
чилар таьлимотига, натурализм ва психологизм каби 
йуналишларга, уларнинг карашлари хам да гояларига 
зид булган янгй таьлимот, мукаммал бир гоя майдонга 
келди. Бу йуналишга тилшуносликдаги социологик 
таьлимот -  социологик мактаб номи берилди. Айни 
таьлимот тилнинг ижтимоий ходиса эканлигини таькид- 
лаб, унинг ижтимоий вазифасини алок,а воситаси 
сифатида катъий белгилади.

Эслатамиз, социологик лингвистика уз -  узидан, 
бевосита пайдо булгани йук;. У кдцим даврдан бошлаб, 
тилга -  тил ва жамият масалаларига булган турлича 
кдрашларнинг, ёндашишларнинг ижобий натижаси, 
объектив махсули сифатида карор топди.



Тилшуносликдаги содиологик таьлимотнинг асос- 
чилари Ф. де Соссюр ва Антуан Мейелардир.39 Мана 
шу олимлар к;айд этилган янги йуналишга «социологик 
лингвистика» номини бердилар.

Фердинанд де Соссюр

Фердинанд де Соссюр (1857-1913 й) буюк тил­
шунос, оргинал назариётчи, тил хакддаги фан тарак- 
циётига жуда кагга ва чукур таъсир курсатган дониш- 
манд олим. Шунинг учун хам Ф. де Соссюрни тил­
шунослик оламида машхур Франц Бопп, Вильгельм фон 
Гумбольдт, Август Шлейхер, Бодуэн де Куртенэлар 
билан бир каторга куйишади.

Ф. де Соссюр Швейцарияда (Женевада) тугилган, 
миллати француз — швейцариялик француз. У Женева, 
Лейпциг ва Берлинда таьлим олди.

Ф. де Соссюрнинг 20 (баьзи манбаларда 21) ёшида 
эьлон килган машхур асари хинд — Европа тилларини 
—улардаги унлилар системасини урганишга багишланган 
булиб, ушбу тиллар вокализмини урганишда катта 
ахамиятга эга булди. Бу асар «Хинд -  Европа тиллари- 
даги дастлабки унлилар системасининг тадкики» деб 
номланиб, 1879 йилда нашр кдлинди. Ушбу асар хинд - 
Европа тилларини урганишга, кдёсий — тарихий метод 
тараккиётига жидций таъсир килди.

Ф.де Соссюр илмий - тадкикрт ишлари буйича 1880 
йилда Лейпцигда докторлик диссертациясини химоя 
кдлди. У 1881 йилда Парижга келиб, герман тиллари, 
Хинд - Европа тилларининг кдёсий грамматикаси 
буйича маърузалар укдди. 1891 йилдан бошлаб, у Же-

59 А. Мейе (1866 -  1936) француз тилшуноси, \инд- Оврупо к^ёсий - 
тарихий тилшунослигининг буюк вакшш, Ф. де Соссюрнинг шогирди. 
А. Мейе тил масалаларига оид 24 та китоб ва 540 та мак,ола эълон килган. 
\ар.. Я.В.Лоя. История лингвистических учений. 208- бет.



невада профессор лавозимида илмий - амалий, педа- 
гогик фаолиятини давом эттирди.

1906 йилдан бошлаб, Ф. де Соссюр умумий тил­
шунослик кафедрасига рахбарлик кдлди. 1906 - 1911 
йилларда уч марта умумий тилшунослик курси буйича 
маърузалар укдди.

Ф. де Соссюр вафотидан кейин 1916 йилда унинг 
шогирдлари Шарль Балли ва Альберт Сешелар узлари 
ёзган £улёзмалар асосида устозларининг маърузаларини 
туплаб, тартибга солиб, китоб холида нашр кдлдилар. 
Шундай кдлиб, Ф. де Соссюрни дунёга танитган, уни 
буюк тилшунослар кдторига куйган, хозирги замон 
тилшунослигининг тарак^иётига жуда катта таъсир кал­
ган «Умумий тилшунослик курси» фундаментал асари 
майдонга келди. Айни асар 1931 йилда немис тилида, 
1933 йилда эса рус тилида эълон кдлинди

Ф. де Соссюр лисоний таьлимотининг мухим жи- 
Хатлари куйидагилар:

1. Тилшунослик фанининг бирдан - бир хакдкдй 
объекти тилдир. Демак, тилни психология, мантик,, фи­
зиология каби фанлар нук^аи назаридан эмас, балки 
бевосита тилшунослик фани асосида текшириш лозим.

2. Тил системадир. Тил систем тузилишига эга бул­
ган, систем характердаги ижтимоий ходисадир. Демак, 
тил ходисалари, тил фактлари узаро диалектик боглик, 
булиб, бир — бирини талаб этадиган, так,озо кдладиган 
белгилардир. Анига тил белгилари тил системасининг 
элементлари, бирликлари сифатида бир-бирини 
белгилайди. Улар узаро мантилий, зарурий муносабатга, 
алок;ага киришиб, бир бутунликни — тил системасини 
Хосил кдлади.

3. Тил гоя (фикр, маъно) ташувчи белгилар систе- 
масидир. Тил белгиси (бирлиги, элемента) икки томон- 
га: а) ифода томонига (ифодаловчига) б) мазмун то- 
монига (ифодаланувчига) эгадир. Тил белгилари шарт­
ли, ихтиёрийдир. Демак, тил белгилари (бирликлари)



моддий (материал) ва рухий (психик, идеал) томон- 
ларнинг, товуш ва маьнонинг бирлигидан иборат булиб, 
бири иккинчисисиз булмайди, улар узаро диалектик 
боглик холда, нисбий бир бутун холда ижтимоий вазифа 
бажаради, жамиятга хизмат кдлади, фикр алмашувни — 
коммуникатив жараённи таьминлайди.

4. Ф. де Соссюр тилшуносликни иккига: ички 
лингвистика ва ташкд лингвистикага ажратиб, уларни 
узаро бир -  бирига к,арама -  к,арши куяди. У ички 
лингвистикага тилнинг систем характерга эгалигини, 
тилнинг тузилишини (струкгурасини) киритади. Ташкд 
лингвистикани эса тилнинг ривожланиш жараёнидаги, 
тараккиётидаги реал шарт -  шароитни: жамият билан, 
жамият тарихи, маданияти, тарихий вокзал ар, тилнинг 
жугрофий жойлашиши, жамиятнинг сиёсий кдрашлари, 
маьнавий олами кабилар билан ботик, холда олади.

Демак, ички тилшунослик тилнинг систем табиати- 
ни, унинг тузилишини текширса, ташкой тилшунослик 
тилни жамият тарак,к,иёти билан 6 оелик; холда гек. .л- 
ради. Негаки жамиятнинг мавжудлиги тилнинг мавжуд­
лигини, тилнинг мавжудлиги эса жамиятнинг мавжуд­
лигини курсатади. Шунга кура тил ва жамият муноса- 
батини текшириш тилшунослик фанининг — умумий 
тилшуносликнинг доимий долзарб муаммоси булиб 
Хисобланади.

5. Ф. де Соссюр тилда икки аспектни: синхрония ва 
диахронияни фаркдаци. Синхрония, синхроник аспект 
тилнинг хозирги реал мавжуд холати булса, диахрония, 
диахроник аспект тилнинг тарихийлиги, тарихий ривож­
ланиш холатидир. Демак, тилнинг муайя! вазифа бажа- 
ришдаги реал холати билан тарихий риаожланишдаги 
Холати, «кдёфаси» -  \&р бири уз кучи- и, кувватини 
сакдайди уларнинг аралашиб кетишиг^ йул куйил- 
майди. Г'шщача айтганда, синхрония -  тил мавжудли- 
гининг, 1аракдиётинит хозирги вак,ти, тилнинг алок,а 
воситаси сифати^аги хизмат кдлиш д ар и булса, диах­



рония — тилнинг, тил фактларининг замон (вакг) нук,- 
таи назаридан кетма — кетлиги, яъни тарихий боскдчма
- боскдчлиги, этацлилигидир.

Профессор Я. В. Лоя фикрича «тил системаси ва 
структурасини урганишда синхроник аспектнинг ахам 
ияти каттадир. Тилшунослик фанининг энг дастлабки, 
бош вазифаси систем табиатга эга булган тил ходиса- 
ларини замонавий, шу кундаги, холатини текшириш, 
урганишдир. Тилнинг шу кундаги, хозирги системаси 
билан танишиш унинг тарихини ва бошка тиллар билан 
киёсини урганишдан аввал булиши керак»40. Биз хам 
шу фикрдамиз.

6. Ф.де Соссюр жамиятнинг фикрни ифода килиш 
системасини тил ва нуткда ажратади.

Тил сузларнинг жами ва нуткни курит, тузиш 
Коидаларидир. Нутк, эса тил системасининг сузлашувда 
ёки матнда (ёзувда) аник, берилиши, кулланишидир.

Ф.де Соссюрнинг фикрича, тил нуткдан куйидаги 
беигга белгисига кура фаркданади: 1. Тил — ижтимоий, 
нутк;- индивидуал. 2. Тил — систем, нутк, — асистем.
3. Тил — потенциал (имконият, яширин), нутк, - реал 
(вок,елик, намоён булиш). 4. Тил - синхрон (замонавий, 
Хозирги), нутк; — диахрон (тарихий, утган). 5. Тил — 
мохият, нутк, — ходиса.41

Тилнинг системалилиги аксиома. Нуткчи? Нутк; хам 
система 42

7. Ф. де Соссюр тил (нутк) бирликлари орасидаги 
муносабатни, узаро богланишни парадигматик ва 
синтагматик муносабатларга ажратади.

Парадигматик муносабатда тил бирликлари бир 
парадигмага жойлашади. Масалан, улар бир парадигмага
- суз узгариши, суз тусланиши парадигмасига (каторига) 
бирлашиб, асосига умумий маьносига кура бир хил,

ЛГ\ „
Я.В.Лоя. Уша асар, 138-бет.

41 В.И.Кодухов. Уша аср, 72-бет.
42 Бу \аеда «Тил ва нутк» булимига каранг.



кушимчасига — хусусий маъносига кура фаркли булади. 
Шунга кура тил бирликлари узаро муайян систем муно- 
сабатга киришади. Кдёсланг: олам, оламни, оламнинг, 
оламда, оламга, оламдан...

Парадигматик муносабат тил бирликларининг нутк,- 
кача булган муносабати, имконият сифатидаги тил \о -  
дисаси.

Синтагматик муносабатда эса тил бирликлари, ма­
салан, сузларнинг бири иккинчиси билан семантик -  
синтактик муносабатга киришиб, суз бирикмасини ёки 
гапни \осил кдлади. Кдёсланг: истиклол байрами, 
маьнавият юлдузлари, миллий Fypyp, биз терроризмни 
Коралаймиз. Бунда тил бирликлари кетма -  кет келиши, 
горизонтал чизикда жойлашиши билан ажралиб туради.

Синтагматик муносабат тил бирликларининг нуткда- 
ги-нутк фаолиятидаги -  фикр алмашиш жараёнидаги 
Узаро мантикдй, зарурий муносабатидир, фикр ифо­
далаш учун хизмат килишидир. Ушбу муносабат нутк 
ходисаси сифатида белгиланади, нутк билан Ул^анади 
ва бошкалар.

Хуллас, XX аср тилшунослик фанидаги кескин бу- 
рилишга, ушбу фаннинг юксак даражада, кенг микёсда 
ривожланишига мухим сабаб тилнинг системалилиги 
гояси хам да тил ва нуткни фарклаш, тил ва нутк диа- 
лектикаси булди. Албатта, бу Уринда Ф. де Соссюрнинг 
таълимоти, хизматлари бекдёсдир. Таъкидлаш шарт. Ф. 
де Соссюрнинг каряшлари, гоялари тилшунослик фа- 
нида нафакат социслогик дингвистиканинг — социо- 
логизмнинг, балки структурал лингвистиканинг — 
структурализмнинг \ам юзага келишида мухим 
сабаблардан бири бул/ш. Анита Ф.де Соссюр узининг 
машхур «Умумий тилшунослик курси» арида (1916) 
структурализмнинг энг асосий, бош рояллрини таъкид- 
лаб Утди. Булар: 1.Тил спецфикаси (у^ига ;-ослиги), яъни 
тилшуносликнинг муглак текшириш объекти тшщир.
2. Тил системаси, яъни тил узига хос тузилишга, «кдё-



фага» эга булган системадир. 3. Тил формаси, яъни тил 
мохият эмас, балки формадир. Тил у ёки бу мазмунни, 
фикрни ифодалаш воситасидир. 4. Тил муносабати, 
яьни, тилнинг хар бир холатида, куринишида, кулла- 
нишида барча жараёнлар тил бирликларининг узаро 
муносабатига, мантикдй богланишга асосланади, шу 
муносабатга кур ил ад и.

Хуллас, Ф.де Соссюр таълимотидаги ушбу мухим 
гоялар, айтилганидек, структурализмнинг кенг мик;ёсда 
алохида бир йуналиш, мактаб сифатида майдонга ке- 
лишига хизмат кдлди.

Структурализм

Структурализм -  структурал лингвистика XX аср­
нинг 20 йилларининг охиррогида (1926) юзага келиб, 
хозирги замон тилшунослигининг узига хос етакчи 
окдмларидан, йуналишларидан бири булиб крлди. Ушбу 
тилшунослик тил структурасини (курилишини) тил на- 
зариясининг асоси деб билди.

Структурал лингвистика тилни ишоралар (белгилар) 
системаси сифатида урганади ва унинг шартли белгилик 
хусусияти билангина кдзикдди. У тилдаги белгиларнинг 
муносабатлари, оппозициялари ёки функцияларига ало- 
ХВДа эътибор берганидан тил бирликларидан бири 
мавжуд булгани учунгина боищаси мавжуддир деб хи- 
соблайди. Структурал лингвистика узаро муноса- 
батлардан мустакдл равишдаги материянинг ёки реал- 
ликнинг булишини инкор к,илади. Шунга кура линг­
вистик бирликлар муносабатлар оркали белгиланиши 
лозимлигини к,айд этади. Вахоланки, лингвистик бир­
ликлар бирламчи булиб, улар орасидаги муносабат шу 
бирликлар мавжуд булгани учунгина мавжуддир.43



Хозирги даврда структурализмнинг асосий мактаб- 
лари учта булиб, улар Прага структурализми, Америка 
струк-турализми ва Копенгаген структурализми номи 
билан аталади.

Прага структурализми

Прага структурализми 1926 йилда Чехословакиянинг 
пойтахти Прага шахрида ташкил топди. Айни струк­
турализм умумий тилшуносликда функционал лингвис­
тика номи билан хам юритилади.

Ушбу мактабнинг функционал тилшунослик деб 
аталиши асосида тил бирликларининг хар бири муайян 
функцияга эгалиги, уларнинг тилда (нуткда) муайян 
вазифани бажариш гояси ётади.

Функционал лингвистика мактаби вакиллари: В. Ма- 
тезиус, Б. Трнка, И. Вахек, Б. Гавранек, Н С. Трубец­
кой, P.O.Якобсон, С. И. Карцеве кий ва бошкдлар.

Прага мактаби таълимотининг асосий гоялари куйи- 
дагилар:

1. Тилшунослик — уз объектига эга булган мустакдл 
фан.

2. Тил — система.
3. Тил — функционал система, яъни тил муайян 

мак,садга йуналтир:-[лган ифода воситалари системасидир.
4. Фонология — назарий фонология. Фонеманинг 

суз ва морфемаларни фаркдаш крбилиятига эгалиги. 
Фонема тилнинг энг кичик фонологик бирлиги. Нутк, 
товушлари фонеманинг моддий симьоллари, белгилари, 
фонеманинг нуткдаги пеаллашиши. Демак, фонема 
билан товуш фаркданади.

5. Синхрония ва диахрония. Прага структуралист- 
лари тилни тадкдк, к,илишда, асосан, синхронияни — 
синхрон методни илгари сурадилар. Шу билан бирга 
улар тилнинг мохиятини очишда диа>.'юнияни — диа-



хрон методни \ам хисобга оладилар, яъни улар диа- 
хронияни инкор кдлмайдилар. Демак, тилни — тил 
ходисаларини, бирликларини тахлил кдлишда син­
хрония ва диахрония диалектик ботик, холда олинади.

6. Тил белгиси булган суз — мустакдл бирлик. У 
вазифасига, номланишига кура номинатив фаолият 
махсули булиб, жамиятда номинатив функция бажаради.

7. Тилнинг морфологик системаси морфема билан 
белгиланади.

8. Гапнинг актуал булиниши масаласи ва боцщалар.

Америка структур ализми

Америка структурализми XX асрнинг 20 -  30 йил- 
ларида ушбу мамлакат махаллий ахолисининг (Инде- 
ецларнинг) тилини урганиш натижасида майдонга кел­
ди.

Ушбу структурализм тил ходисаларини, бирлик­
ларини тахлил кдлиш методига — дескриптив (яъни 
тасвирий) методига кура дескриптив тилшунослик деб 
Хам юритилади. Айни мактабнинг асосчиси америкалик 
машхур этнограф, антрополог ва тилшунос олим Франц 
Боасдир (1858 -  1942 й).

Ф.Боас Америка махаллий ахолиси тилининг тас­
вирий грамматикасига багишланган асарларида барча 
тилларни тасвирлашнинг ягона принципини инкор 
кдлишга ва аник, тилнинг уз мантикд асосида, тилнинг 
«ичидан», индукция (хусусий ходисалардан умумий 
к,оидалар яратиш) йули билан тасвирлашга чаидради.44

Ф. Боас бошлаб берган тадк,ик,от ишларини бир — 
биридан фарк,ли йуналишларда Эдуард Сепир ва Лео­
нард Блумфилдлар давом этгиришди.



Э. Сепир (1884 -  1939 й) уз тадкикотларида тил ва 
маданият, тил ва тафаккур муносабати, богликлиги 
масалалари билан кенг мик,ёсда шугулланади. Шунга 
кура у этнолингвистикага асос солди.

Э.Сепир ва унинг издошлари таълимотидаги мухим 
гоя шундаки, хар бир тилнинг узига хос модели — 
моддий ва идеал модели (системаси) булиб, тил модели 
ижтимоий -  маданий модел (система) билан боклан- 
гандир. Тилнинг грамматик ва лексик хусусиятлари шу 
маданият учун хос булган хатти -  харакатга мосдир. 
Масалан: навахо тилида дунё доим харакатда деб 
тушунилгани учун предмет номи феъл билан бирга, 
Харакатга кушиб англатилади45.

Чикаго университета герман филологиясининг 
профессори Леонард Блумфилд (1887 -  1949 й) эса 
Франц Боаснинг гояларини узига хос бошка йуналишда 
давом эттирди. A h h f h  у дескриптив тилшуносликка асос 
солди.

Дескриптив лингвистика айрим тил бирликларининг 
бир - бирига нисбатан жойлашиш тартибини ёки 
уларнинг тарк,алиш (дистрибуция) муносабатини тас- 
вирловчи фандир. Мана шундай усул билан тилни 
тахлил килиш дескриптив метод дейилади.

Дескриптив метод матнни энг1 11хчам ва тугал ифода 
кдлишни талаб киладиган тасвирлаш методидир. 
Дескриптив методнинг асосини дистрибуция тушунчаси 
ташкил кил ад и.

Дистрибуция -  бу маълум тил бирлиги кугланиши 
мумкин булган ва кулланиши мумкин булмаган 
доиралар (конгекстлар) йипщдисидир, яъни ran кисм- 
ларининг бир -  бирига нисбатан жойля тиши асосида 
тил бирлигининг урни, тартиби, би.ллкиши каби 
хусусиятларидир. Тил бирликларининг дистрибуцияси

45 %Каранг. Н А  Кондратов. Уша асар, 154-бет. С .' .монов. Уша асар, 102-
ост.



фонема учун маълум фонеманинг олдидан ва кетидан 
келадиган фонемалардир, морфема учун эса морфе- 
мадан олдин ва кейин келадиган морфемалардир.46

Америка структур алистлари тилга белгилар сис­
темаси сифатида к^арайдилар. Анига улар тилни нуткда 
кулланувчи товушлар, уларнинг жами (комплекси) 
сифатида тушунадилар. Айни вакгда улар тилда фак,ат 
товушни эмас, балки маънони хам фарклайдилар. Демак, 
бундан тилдаги мухим нарса товуш ва маъно эканлиги 
fohch келиб чикдди. Шунга кура структур алистлар 
тилнинг товуш жихатини ифода, маъно жихати ни эса 
мазмун деб белгилайдилар. Товуш ва маъно узаро 
боЕЛикликда олинади. Маълумки, товуш (фонема)нинг 
энг мухим жихати унинг маънони фарклаш хусусия- 
тидир.

Маълум булдики, Америка струкгуралистлари тил 
белгисида -  товуш ва маъно муносабати масаласида Ф.де 
Соссюрнинг хар бир тил белгиси икки томонга: ифода- 
ловчи ва ифодаланувчига, ифода ва мазмун га эгалиги 
фикрига асосланиб, уни ривожлантирадилар. Хатто улар 
(JI.Блумфилд ва унинг издошлари: Ч.Фриз, К.Пайк,
3.Харрис ва бошкдлар) ушбу гояга муносабати жихатидан 
икки гурухга: менталистлар ва механистларга булинадилар.

Менталистлар JI. Блумфилд бошчилигида тил ходиса- 
ларини тахлил к;илишда маънони (мазмунни, ифодала- 
нувчини) хисобга олмаслик мумкин эмас, дейдилар.

Механистлар эса Л.Блумфилднинг шогирди 3.Хар­
рис бошчилигида тилни маънога (мазмунга) эътибор 
бермаган холда тулик, тасвирлаш, тахлил кдлиш мумкин, 
дейдилар.

Хуллас, профессор С.Усмонов айтганидек, «Америка 
дескриптивистлари, умуман олганда, муваффакдят- 
сизликка учраган булсалар хам, бир к,атор гояларни 
илгари сурганликлари билан маълум бир ахамиятга хам



сазовордирлар. Масалан, фонемаларнинг анализи, инто­
нация, ургу, тон, пауза каби сохаларда, тилнинг фоно­
логик моделини яратищца, морфемаларнинг анализида, 
морфемаларнинг типларини аникдашда улар анчагина 
фойдали ишлар кдлдилар»47. Шунингдек, уларнинг, 
масалан, лисоний тахлилнинг бошлангич вак^ида тил 
формасига (шаклига, ташк,и томонига) асосланиш, тас- 
вирлашни, тахлилни дастлаб шундан бошлаш, муайян 
тилдаги к,исмларга ажратишнинг барча формалари ва 
бирикиш турларини мукаммал ва тулик, урганиш каби 
фикрлари хам эътиборга лойикдир.

Айни вактда уларда тилнинг маъно томонини хи­
собга олмаслик, инсон тилини хайвонларнинг сигнал- 
ларига тенглаштириш, тилнинг объектив борликка бог- 
лик, эканлигини инкор кдлиш каби нотугри к,арашлар 
Хам учрайди.

Копенгаген структурализми

Копенгаген структурализми XX асрда -  30-йиллар- 
нинг бошларида Данияда ташкил топди. Тилшунос­
ликдаги бу йуналиш глоссематика48 деб хам аталади.

Копенгаген структурализмининг асосчиси Луи 
Ельмслев (1899-1965 й) булиб, узи яратган мактабга 
1936 йилда глоссематика номини берди. Бу билан олим 
тилга, тил ходисаларига аввалги тилшуносликлардан 
фаркли янгича нук,таи назардан ёндашаётганлигини 
алохида к,айд этади.

Копенгаген структурализмининг -  глоссематиканинг 
назарий асослари Л. Ельмслевнинг «Умумий грамматика 
принциплари» (1928), «Келишик категорияси» (1935, 
1937), «Тил ва нутк» (1942) ва, айник,са, «Лингвистик 
назария асослари» (1943) каби асарларида баён кдли- 
нади.

47 С.Усмонов. Уша асар, 104~105-бетлар.
48 Глоссематика — грекча glossa — тил сузидан олинган.



Даниялик В.Брёндаль, X. Ульдаллар хам глоссе- 
матика мактабининг вакиллари хдсобланади.

Глоссематикларда тил синхрон -  хозирги бир давр- 
даги соф муносабатларнинг мавхум системаси сифатида 
берилади. Бунда хар бир аник, тилнинг узига хослиги, 
хусусиятлари инкор кдлинади. Улар «тилшунос тилнинг 
реал элементлари орасидаги узаро муносабатни эмас, 
балки тилдаги замон ва макон чегараси булмаган 
муносабатлар структурасинигина текшириши лозим, 
деган универсал таълимотни яратмокчи буладилар. 
Шундай кдлиб, «муносабатлар лингвистикаси» биринчи 
уринга куйилиб, реал тиллар, уларнинг товуш материяси 
ва маъно масаласи иккиламчи ходисалар деб к,ара- 
лади».49

Л.Ельмслев Ф.де Соссюрнинг тил ва нутк, антино- 
миясига муносабат билдирар экан, у нуткди индивидуал 
жараён (акт) сифатида тушуниб, унга схема — тил 
схемаси, норма — тил нормаси (меъёри) ва узус — тил 
узусини зид куяди.

Схема — тил схемаси узининг ижтимоий амалга 
ошишига ва моддий вок;елашишига боглик, булмаган 
алохида соф формадир.

Норма — тил нормаси (меъёри) муайян ижтимоий 
реаллашишига кура аникданувчи, аммо батафсил баён 
кдлинишига боглик, булмаган моддий формадир.

Узус — тил узуси муайян ижтимоий жамоада к;абул 
кдлинган ва кузатилаётган вок,еликдаги фактлар билан 
аник^анувчи малакаларнинг жамидир.

Л.Ельмслев конкрет, индивидуал нутк, актининг тил 
узуси билан якдндан зич алокдда эканлигини, унинг тил 
узуси билан тилнинг модций жихатини ташкил 
кдлишини алохида к,айд этади.50

49 С.Усмонов. Уша асар, 99-100-бетлар. Яна к,аранг: Я.В.Лоя. Уша асар, 
193-494-бстлар; Н.А.Кондрашов. Уша асар, 148-бет.

50 К,аранг. Я.В.Лоя. Уша асар, 193-бег; Н.А.Кондрашов. Уша асар, 146-147- 
бетлар.



Глоссематикларнинг гоявий рахбари Л.Ельмслев 
Ф.де Соссюр таълимотидаги ифодаланувчи ва ифода- 
ловчи антиномияни -уш бу терминларни мазмун плани 
ва ифода плани терминлари билан алмаштиради.

Ифода плани термини остида тилнинг ташки, товуш 
томони тушунилади.

Мазмун плани термини остида эса тилда уз ифода- 
сини топувчи, ифодаланувчи фикрлар, роялар тушуни­
лади.

X
X X

Структурализм мактаблари хакидаги фикрларни 
умумлаштирар эканмиз, функционал тилшунослик номи 
билан юритилувчи Прага структурализми, дескриптив 
тилшунослик номи билан юритилувчи Америка струк­
турализми ва глоссематика номи билан юрити-лувчи 
Копенгаген структурализми бир — биридан ташкил 
топган жой номига, тилни структурал \одиса сифатида 
олиб, уни тузилишига кура тахлил килиш да кулла- 
ниладиган методларига кура, лисоний ходисаларга кай- 
си позиция нуктаи назаридан ёндашишига кура узаро 
фаркланади.

Айни вакгда структурал тилшунослик мактаблари 
асосий, энг мухим нукгаларда умумий гояларга кура 
узаро бирлашадилар. Булар:

1. Тилшунослик фанининг текшириш объекти тил-
дир.

2. Тил муайян муносабатда булган, узаро боглик, 
бир — бирини талаб киладиган белгилар, элементлар 
системасидир.

3. Тил синхрон тадкикот объектидир.
4. Тил алохида яруслардан ташкил топган струк- 

турадир.
5. Тил ва нутк фарклидир.



6. Фонема -  тил бирлиги, товуш нутк, бирлигидир 
ва боищалар.
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V. ШУРО ДАВРИ ТИЛШУНОСЛИГИ

Шуро даври тилшунослиги асосида ягона фалсафий 
таълимот — диалектик материализм таълимоти ётади. 
A h h f h , ушбу тилшуносликнинг фалсафий асоси булиб, 
диалектик материализм хдсобланади.

Ягона фалсафий асосга курилган шуро даври тил­
шунослигининг энг мухим, асосий хусусиятларидан 
бири биздан ташк,ари ва бизга боглик, булмаган холда 
мавжуд объектив вок,еликнинг, ундаги предмет -  ходи- 
саларнинг бирламчилигини, бизнинг онгимизда акс 
этишини, тил оркали англашишини, ифодаланишини 
таъкидлаш ва таргиб килиш булди.

Шуро даври тилшунослиги тилни узига хос, алохида 
мураккаб ходиса сифатида тушунтирди.

Тилнинг мураккаблиги, узига хослиги шундаки, у 
«ашёсига» (материалига, товуш ва харфларига) кура 
моддий ходисадир. Х,акдкатан, тил моддий товушларсиз 
узининг жамиятдаги энг мухим вазифасини — алокд 
воситаси б^лиш функциясини амалга ошира олмайди. 
Аникрога, тил реал онг сифатида факат белгилар 
оркали — товуш материали оркали таъсир килиш кув- 
ватига, хакдкий, чинакам фактга, «предметга» айланади, 
эга булади.

Аммо тил айни вакгда ижтимоий ходисадир. Хар 
бир тилнинг энг мухдм умумий белгиси унинг ижти­
моий вазифани бажаришидир — жамият аъзоларига ало- 
ка воситаси сифатида хизмат килишидир. Демак, тил 
алока воситаси сифатида шу тилда сузлашувчи, фикр 
ифодаловчи халк билан, миллат билан мустахдам, 
ажралмас богликдир. Тилнинг тараккиёти халкнинг та- 
раккиёти билан боглангандир.



Демак, тилнинг ижтимоий мохияти, бир томондан, 
унинг жамиятда пайдо булиши ва жамиятда ривож- 
ланиши билан белгиланса, иккинчи томондан, тилнинг 
бош вазифаси коммуникатив функцияси унинг ижти­
моий характери билан тилнинг фак,ат жамиятдагина 
алок,а воситаси, алок;а куроли булиши билан белги- 
ланади.

Хуллас, тил жамиятда куйидаги к;атор вазифаларни 
бажаришда намоён булади:

1. Тил — алок,а воситаси.
2. Тил -  узгаларга таъсир кдлиш воситаси.
3. Тил — фикрни шакллантириш ва ифодалаш воси­

таси.
4. Тил — билиш воситаси.
5. Тил — инсоннинг специфик хусусиятларидан би­

ри.
6. Тил — халк, ва миллатнинг энг мухим белгилари- 

дан бири.
7. Тил — маданият, маънавият ва маърифатни на­

моён кдлиш воситаси ва бошкдлар.
Собик; шуро даври тилшунослигининг, айник,са, 

тилшунослик назариясига, тил фалсафаси билан ботик; 
масалаларини хал кдлишга кушган хиссаси нихоятда 
каттадир, бекдёсдир.

Шуро даври тилшунослигининг улкан вакиллари:
Н.Я.Марр, И.И.Мешчанинов, Л.В.Шчерба, Д.Н. Уша­
ков, Е.Д.Поливанов, А.М.Пешковский, И.Ю.Крачков- 
ский, Л.А.Булаховский, Г.О.Винокур, Р.А.Будагов, В.В. 
Виноградов, В.М.Жирмунский, А.А.Реформатский, А.И. 
Смирницкий, Г.А.Золотова, А.А.Леоньтев, О.С.Ахма- 
нова В.М.Солнцев ва бошк,алардир.

Ушбу давр назарий тилшунослигининг тарак^иётида 
академиклар: И.И Мещанинов, Л.В.Шерба, В.В.Ви­
ноградов; профессорлар: А.М.Пешковский, Е.Д.Поли­
ванов, А.И.Смирницкий, А.А.Леонтьев, В.И.Солнцев ва 
бошк,аларНинг хизматлари салмок^идир.



Иван Иванович Мешчанинов

Академик И.И.Мешчанинов (1883-1967 й) тилшунос 
ва археолог булиб, у умумий тилшуносликка оид маса- 
лаларнинг ва кдцимий ёзувга эга тилларнинг тадкдк,от- 
чисидир. Олим «Яфетидологияга кириш» (1929), «Тил 
Хакдааги янги таълимот» (1936), «Умумий тилшунослик»
(1940), «Гап булаклари ва суз туркумлари» (1945), 
«Феъл» (1948) каби асарларнинг муаллифидир.

Унинг «Суз туркумлари ва гап булаклари» хамда 
«Феъл» каби икки катта асари грамматик шаклларнинг 
кдёсий типологик тасвирига таджики га багишланган- 
лиги билан ажралиб туради. И.И.Мешчаниновнинг уш­
бу асарлари уз даврида тилшуносликда грамматик кате- 
горияларнинг типологияси номи билан аталган йуна­
лишнинг бошланишига хизмат кдлди.

У суз туркумларини синтактик ва морфологик кур- 
саткичлар билан характерланувчи лексик гурухдар сифа­
тида талк^ин килди. Суз семантикасининг даставвал 
сузнинг гапдаги синтактик ролини белгилаб беришини, 
сузнинг гапда муайян гап булаги сифатида ишлатили- 
шини, унинг алохида формал белгиларга эга булишига 
олиб келишини таъкиддади. Шунга кура тадкдкртчи суз 
туркумлари мохиятан гапнинг морфологиялашган бу­
лаклари сифатида намоён булади, деб тушунтирди.

И.И.Мешчанинов уз тадк^икртларида феълнинг шахе, 
замон, майл, нисбат, вид каби грамматик категория- 
ларига алохида эътибор берди. Феъл ва кесим муноса­
бати, нисбат, нисбатнинг гап семантикасига, феъл се- 
мантикасига бокликлиги, харакат (фаолият), холат феъл- 
лари, уларнинг гапдаги урни, ахамияти каби маса- 
лаларни назарий йуналишда атрофича ёритди.

И.И.Мешчанинов узининг охирги ишларида, хусу- 
сан, «Гап тузилиши» (1963) асарида мантик, ва грамма­
тика, тушунча категориялари ва тил категориялари- 
нинг, гап булаклари ва суз туркумларининг узаро муно-



сабатига, алокасига асосланувчи синхрон типология 
масалаларйга тухталди. Унинг функционал — семантик 
методикаси ва морфологик — синтактик типологияси 
грамматика назарияси ва тилларнинг типологик тадки­
котларида фахрли уринни эгаллаб келмокда.

Лев Владимирович Шчерба

Атокди рус тилшунос олими Л.В.Шчерба (1880-1944 й) 
ш>фо даври тилшунослигининг энг буюк намояндала- 
ридан бири, Бодуэн де Куртенэ таълимотининг давом- 
чиси, кенг к,амровли улкан тадкдкртчидир.

Л.В.Шчерба Петербург университетининг тарих— 
филология факультетини тамомлайди ва шу универ- 
ситетнинг киёсий грамматика ва санскрит кафедрасида 
Колдирилади.

У 1906 йилдан — 1909 йилгача чет элларда: Герма- 
нияда, Шимолий Италияда, Францияда, Прагада була­
ди, чех тилини урганади, илмий-тадкикот ишларини 
олиб боради (Италияда), экспериментал фонетика лабо- 
раториясининг ишлари билан якиндан танишади (Фран­
цияда).

Олим 1912 йилда «Сифат ва микдор жи^атдан рус 
тилининг унлилари» мавзусида магистрлик диссертация- 
сини, 1915 йилда эса «Шаркий лужик шеваси» мавзусида 
докторлик диссертациясини \имоя килади. 1916 йилда 
Петербург университетининг профессори булади. 1924 
йилда Россия фанлар академиясининг мухбир аъзоси, 
1943 йилда эса хакикий аъзолигига сайланади.

Академик Л.В.Шчербанинг илмий кизикишлари кенг 
булиб, у тилшуносликнинг катор масалалари буйича 
фаол иш олиб боради. Булар куиидагилар: 1. Тилшунос­
ликнинг умумий масалалари. 2. Фонетика ва орфоэпия. 
3. Грамматика. 4. Ёзув, орфография, транслитерация ва 
транскрипция. 5. Чет тилларни укитиш методикаси.
6. Лексикография. 7. Француз тили. 8. Пушкин поэзия- 
сининг тили.



Л.В.Шчербанинг тилшунослик сохасидаги асосий 
ишлари куйидагилар: 1. «Сифат ва микдор жихдтдан рус 
тили унлилари» (1912). 2. «Рус тилидаги суз туркумлари 
х;акида» (1928). 3. «Тил ходисаларининг уч аспекти ва 
тилшуносликдаги тажрибалар хакида» (1931). 4.«Фран­
цуз тили фонетикаси» (1937). 5. «Хозирги рус адабий 
тили» (1939). 6. «Лексикография умумий назариясининг 
тажрибаси» (1940). 7. «Адабий тил ва унинг тараккиёт 
йули» (1942). 8. «Тилшуносликнинг навбатдаги масала- 
лари» (1945). 9. «Урта мактабда чет тилларни укитиш. 
Методиканинг умумий масалалари» (1947). 10. «Тил сис­
темаси ва нутк фаолияти» (1974) ва бошкалар.

Л.В.Шчерба экспериментал фонетика сохасида энг 
таникли тадкикотчи булиб, узининг фонема хакдцаги 
назариясини яратди. Унинг фонема хакддаги назария­
сига кура фонема суз ва унинг формаларини дифферен­
циация килиш кобилиятига эга булган товуш типи 
(шакли, куриниши, хили)дир. Ушбу товуш хили, шакли, 
яъни фонема умумийлик булиб, нутеда хусусийлик 
сифатида намоён булади. Шунингдек, у фонологиянинг 
фонетика билан зич алокасини алохида таъкидлади.

Муаллиф тадкикотларида фонетика ва морфоло- 
гияда, синтаксис ва стилистикада тажрибанинг мухим- 
лигини, катта ахамиятга эгалигини кайд этди.

Л.В.Шчерба грамматика ва лексиканинг узаро муно- 
сабати хакида фикр юритар экан, грамматика суз, суз 
формаси, сузлар гурухи ва бошка тил бирликларини 
хосил килиш коидаларидир, - дейди. Грамматика, 
Л.В.Шчербанинг фикрича, «воситалар репертуари бу­
либ, улар ёрдами билан муайян коидаларга кура тафак- 
курнинг мустакдл предметлари уртасидаги муносабатлар 
ифодаланади ва янги сузлар хосил булади». У грамма- 
тикага фонетика, суз ясалиши, форма ясалиши, син­
таксис хамда суз туркумлари хакдцаги таълимотни ки- 
ритади.



Л.В.Шчерба лексикани эса фак,ат тилнинг курилиш 
материали, «ашёси» сифатида олиб к,арамайди. Шунинг- 
дек, у, мутлак;о хакли равишда, бизнинг нуткдмиз, нутк; 
фаолияти грамматика ва лексика к,оидаларига кура 
сузлардан хос ил булишини тугри таъкидлайди.

Грамматика у ёки бу сузнинг, суз формасининг, суз 
бирикмасининг к,андай \осил булганини тушунтириб 
крлмасдан, балки шу билан бирга янги суз ва суз 
формаларини к;андай хос ил кдлишни хам ургатиши 
керак, -  дейди.

Олим асосий синтактик бирлик сифатида синтагма 
Хакддаги назарияни хам яратди. Синтагмани нутк; жа- 
раёнида маъновий бир бутунликни ифодаловчи фоне- 
тик бирлик сифатида к;айд этиб, унинг суздан, с^з 
бирикмасидан ва хатто, суз бирикмаларининг гурухидан 
ташкил топишини таъкидлайди.

Л.В.Шчерба тилга система сифатида ёндашади. У 
тил, тил ходисаларининг уч аспектга (жихатга) эгали- 
гини айтиб, бунга: нутк, фаолияти, тил материали ва тил 
системасини киритади:

1. Нутк, фаолияти (сузлаш ва тушуниш жараёни). 
Нутк, фаолияти психофизик жараёндир. Бунда тил 
белгиларининг маъно ифода этиши фаол булиб, бу 
ижтимоий — жамият махсули хисобланади.

2. Тил материали. Бу бирор ижтимоий гурух ёки 
жамият аъзоларр томонидан муайян давр билан боглик, 
барча айтиладиган, ёзиладиган ва тушуниладиган ли­
соний ходисаларнинг, бирликларнинг, масалан, матн- 
ларнинг йигиндисидир.

3. Тил системаси. Тил системаси тил материали 
билан бевосита богланиб, тил материалидан — лутатлар 
ва грамматикадан келтириб чик,арилади. Демак, тил 
материали кенг маънода бу л>татлар ва грамматика- 
лардир.

Тил системаси, Л.В.Шчерба к;айд этганвдек, тил 
материалида объектив мавжуд булган, объектив «жой-



лашган», тил материали асосида, таъсирида юзага ке- 
лувчи ва «индивидуал нутк,ий системаларда» намоён 
булувчи ходисадир.

Тилшуносликнинг тил системасини урганишдаги 
асосий вазифаси нутк, фактларини, ходисаларини умум- 
лаштириш ва улардан тил системасини келтириб чик;а- 
риш, яъни объектив вок,еликка мос, мувофик, булган 
лугат ва грамматикаларни яратишдир. Бу лугат ва грам- 
матикаларнинг узаро муносабати, алокдси, таъсири доимо 
тилшуносларнинг диктат марказида туриши лозим.

Виктор Владимирович Виноградов

Академик В.В.Виноградов (1895-1969 й), академик 
JI.B. Шчерба ва профессор А.А.Шахматовларнинг шо- 
гирди. У даставвал Петербург давлат университетининг 
сунгра Москва Давлат университетининг профессори 
булди.

В.В.Виноградов 1946 йилдан, академик Л.В.Шчер- 
бадан сунг, шуро даврининг энг буюк тилшуносидир. У 
узи асос солган рус адабий тилининг тарихчиси, тадкд- 
к;отчисидир. Олим тилшунослик ва адабиётшуносликка 
оид 250 дан ортик; асар яратди. В.В. Виноградовнинг 
мухим тадк,ик,отлари куйидагилар: 1. «Услубшунослик 
вазифалари х;акдца» (1923). 2. «XVII — XIX аср рус 
адабий тили тарихидан очерклар» (1934). 3. «Пушкин 
тили» (1935). 4. «Пушкин услуби» (1941). 5. «Рус тили. 
Суз хакдца грамматик таълимот» (1947). 6. «Рус 
тилидаги фразеологик бирликларнинг асосий типлари 
Хак,ида» (1947). 7. «Рус тилидаги модаллик категорияси 
ва модал сузлар хакдда» (1950). 8. «Суз бирикмаларини 
урганиш масалалари» (1954). 9. «Рус синтаксисини ур- 
ганиш тарихидан» (1958). 10. «Бадиий асар тили хакдда» 
(1960). 11. «Стилистика. Поэтик нутк, назарияси. Поэ­
тика» (1963). 12. «Рус лингвистик таълимотлари тарихи» 
(1978) ва бошк,алар.



В.В.Виноградовнинг энг машхур тадкдк,оти «Рус 
тили» китобидир. Бу асар рус тили морфологияси буйи­
ча барча назариялар тахлилининг хулосасидир. У мор- 
фологияда хам, суз ясалиши ва синтаксис масалаларида 
Хам уз карашларига, гояларига, таълимотига эга булган 
кенг кдмровли олимдир. Унинг, айник,са, к,айд этилган 
«Рус тили» асари купгина тилларнинг (шу жумладан, 
туркий тиллар — узбек тилининг хам) грамматик 
курилишини урганишда, яъни грамматиканинг объекти, 
унинг систем характери, сузнинг грамматик бирлик 
сифатида олиниши, суз туркумларининг таснифи, суз 
тузилиши, морфологиянинг синтаксис билан узаро 
муносабати, суз ясалиши, лексика масалаларини таджик, 
кдлшцда жидций таъсир курсатди.

Умуман олганда, В.В.Виноградовнинг лисоний таъ- 
лимотидаги асосий гоя суз ва тил услуби масалаларидир. 
У сузни шакл ва маънонинг (лекс.ик ва грамматик маъ- 
ноларнинг) системаси сифатида куп аспектли эканли- 
гини к;айд этади. Олим суз ясалишининг грамматика ва 
лексикология билан зич богланганини асослаб, суз 
ясалишини алохида соха сифатида ажратиб, суз 
ясалишининг: морфологик, морфологик — синтактик, 
лексик — синтактик ва лексик — семантик каби туртта 
усули хакдцаги таълимотни яратди. В.В.Виноградов 
сузнинг вок;еликни акс эттиришини ва муайян тил лек­
сик — семантик системасининг таркибий кдсми, 
элемента сифатида уз маъносини ифода этишини 
таъкидлаб, суз лексик маъносининг турли типлари, хил- 
лари (масалан, номинатив — тугри, бош маъно ва б.) 
Хакдцаги назарияни ривожлантирди.

Унинг фикрича, синтактик назария уз ичига суз 
бирикмаси ва унинг типлари, гап ва унинг типлари, 
мураккаб синтактик бирликлар ва синтагмалар хакдцаги 
таълимотларни олиши керак. Суз бирикмаси тил номи­
натив даражасининг, «боскдчининг» бирлиги сифатида 
коммуникатив даражасининг асосий бирлиги булган



гапга зид туради. Предикатив ва модаллик гапнинг асо- 
сий белгилари ва синтаксиснинг марказий категория- 
лари сифатида каралади.

Тил услуби тил функционал — стилистик систе­
масининг узига хос компонента, таркибий кием ид ир. 
Тилнинг ижтимоий вазифаси тилнинг узаро фикр 
алмашиш, ахборот бериш ва таъсир килиш каби 
функцияларидан келиб чикал и, ушбу вазифалар билан 
белгиланади. Шунга кура кундалик (одатдаги) — 
маиший услуб (тилнинг узаро алока вазифаси), 
кундалик — ишчан услуб, расмий -  хужжатли услуб, 
илмий услуб (ахборот бериш вазифаси), оммабоп услуб 
ва бадиий услуб (таъсир килиш вазифаси) каби стиллар 
ажратилади.

Тил стилистикаси — услубшунослиги тил услублари 
билан шугулланади.

Бадиий асар стилистикаси ало\ида ажратилади. 
Ушбу йуналишда тилнинг коммуникатив ва эстетик 
вазифаларининг бирлиги намоён булади, яъни маиший, 
кундалик нутк элементларининг санъат факгига, «аса- 
рига» утиши, айланиши юз беради, индивидуал услублар 
\осил булади. Бадиий асарлар тили \акидпги таълимот 
билимнинг, илмнинг ало^ида со^аси сифатида стилис­
тика, поэтик нутк назарияси ва поэтиканинг туташиш, 
«тукнашиш», бирлашиш нукгасидир, натижасидир.

Евгений Дмитриевич Поливанов

Е.Д.Поливанов (1890—1937й) истеъдодли назариётчи 
тилшунос, япон, хитой ва туркий тиллар буйича чукур 
билим со^иби, катта мутахассис, рус, шУро, Барбий 
Оврупо, узок Шарк ва араб тилшуносликларини х,ам му- 
каммал эгаллаган, ушиб тилларни билган буюк олим- 
Дир.

У 1908 йилда Рига гимназиясини тамомлаб, Петер­
бург университетининг тарих-филология факультети-



даги славян-рус булимига ва бир йилдан сунг гарбий- 
лар, дипломатлар учун мулжалланган Шарк, практик 
академиясининг япон тили булимига кириб ух;ийди. 
Университетда Бодуэн де Куртенэ, Л.В. Шчер-балардан 
таълим олади.

Е.Д.Поливанов 1912 йилда университетни тугатиб, 
бир вакгнинг узида к;иёсий тилшунослик кафедрасида 
Хамда шарк, тиллари факультетининг тибет тили кафед­
расида к,олдирилади ва илмий-тадк,ик;от ишларига фаол 
киришади. Унга 1919 йилда профессор унвони бери- 
лади.

Олимнинг асосий гоялари куйидаги асарларда уз 
ифодасини топган: 1. «Тилшуносликка кириш ва уму­
мий фонетикадан лекция конспект» (1916, к;айта н а т ­
ри 1923). 2. «Шарк,шунослик олий укув юртлари учун 
тилшуносликка кириш» (1928). 3. «Замонанинг адабий 
тиллари хакдда» (1927). 4. «Бизнинг лингвистик к,араш- 
ларимиз тарихидаги сунгги ун йиллик (1917-1927 й)нинг 
узига хос хусусиятлари» (1928). 5. «Хозирги тилшунос­
ликнинг хозирги муаммолари доираси» (1929). 6. «Узбек 
тилига киёсланган рус тили грамматикаси» (1933).
7. «Узбек тилини урганишга кириш» (1925). 8. «Узбек 
тилининг сингармонизмлашмаган (эронлашмаган) ше- 
валари намуналари» (1928). 11. «Узбек диалектологияси 
ва узбек адабий тили» (1933). 12. «Узбек тили грамма- 
тикасидан материаллар» (1935) ва бопщалар.

Е.Д.Поливанов тилнинг ижтимоий щдиса эканли- 
гини, жамиятга алок,а воситаси сифатида хизмат к,и- 
лишини алохдца таъкидлайди. У к,иёсий — тарихий 
тилшунослик тарафдори булиб, тадкдк;отларида кдёсий
— тарихий методдан унумли фойдаланади, тасвирий 
тадк,ик,от билан тарихий тадкдк,отни бирга кушиб олиб 
боради.

Е.Д.Поливановнинг, айник;са, фонология сохдсидаги 
хизматлари катгадир. У турли тиллар фонологик систе- 
маларининг тарихини урганиш билан куп шугулланди.



Фонологик тадкдкртлар билан боклик; методларни япон, 
хитой, корейс, узбек, крракалпок,, тожик, грузин, абхаз, 
дунган ва бопща тилларнинг товуш системаларини 
тасвирлаш учун куллади.

Е.Д.Поливанов 1915-1916 йилларда фонеманинг фа­
культатив (тенгдош ёки уринбосар) ва комбинатор 
(маълум уринларда келиши туфайли хосил буладиган) 
вариантлари уртасидаги узаро муносабатни, алок,ани 
аникдаци, яъни бир фонеманинг икки фонемага парча- 
ланиш (дивергенция) ва икки фонеманинг узаро бир- 
бирига Ухшаб келиш ёки бир фонема булиб келиш 
(конвергенция) назариясини яратди. Фонетик узгариш 
к,онунларидан бири сифатида у жарангли портловчи ун- 
дошларнинг сиргалувчи товушга айланишига интилиши 
кучли эканини к,айд этди.

Е.Д. Поливанов морфологияга оид ишларида морфе- 
мани икки турга — лексик (узак) ва формал (грамматик) 
турларга ажратди. Шунингдек, у фразеологиянинг лек­
сикология ва грамматика билан алокдцор булган, аммо 
алохида соха булиши кераклигини таъкидлади.

Е.Д. Поливанов ёзув назарияси ва тарихини хам 
урганиб, Урхун — Енисей ёзма ёдгорликларини тадкик, 
кдпди. У немис, фин, эстон, мур^л, ёкуг, хитой ва узбек 
тилларида шеър тузилиш цонуниятларини тахлил к^илди. 
Масалан, узбек тилидаги шеърнинг узига хос томон- 
ларидан бири унинг кадимги икки кутбли ypFy билан 
богланганлигида эканлигини курсатди. У тиллар ораси- 
даги к;ариндошликни белгилащца фонетик ва морфо- 
логик курилишлардаги ухшашликка асосланиб, кдёсий
— тарихий усулдан унумли фойдяланди.

Е.Д.Поливянов жамоанинг шева хусусиятларини тас- 
вирлашда математик статистика методидан фойдала- 
нишни таклиф килди.



Александр Иванович Смирницкий

А.И.Смирницкий (1903—1954Й) йирик назариётчи 
тилшунос олим булиб, у катор тадкикотларида тил ва 
тафаккур муносабати, тилнинг объектив мавжудлиги, 
тил бирликларида лексик ва грамматик элементлар, тил 
ва нутк; муносабати каби масалаларни ёритди. Айникса, 
у «Тилнинг объектив мавжудлиги» (1954) асарида тил 
ва нутк; диалектик муносабатига алохдца тухталиб, бу 
Хакда узига хос янги фикрларни баён кдпди. Аникрога, 
олим айни тадк;ик;отида тилни узаро богланган лисоний 
бирликларнинг йигиндиси ва улар уртасидаги муно­
сабат сифатида кдйд этди. Н уткни эса у муайян 
талаффузнинг аник лисоний мазмун билан бирлаши- 
ши, богланиши деб тушунтирди. Тил, унинг фикрича, 
турлича намоён булувчи барча нутк компонент- 
ларининг — бирликларнинг йигиндисидир. Агар, -  
дейди у, нутк; узаро алока килиш усули булса, тил узаро 
ал о ка воситасидир.

Тил нуткда мавжуд булади. У нутк билан узаро 
алокада, муносабатда, узаро таъсирда булиб, нуткда, 
нутк оркали джвожланади. Тил, -  дейди у, нутк билан 
богланган, нуткка «камалган» булиб, тилшунослик фа- 
нининг предметидир, объектидир.

А.И.Смирницкийнинг тил ва нутк \акдцаги фикр- 
ларидан унинг тил ва нуткнинг диалектик муносабатини 
тугри тушунганини ва тадкикотларида, лисоний ^одиса- 
лар та^лилида шу муносабатга амал килганини куриш 
мумкин.

Олим асарларида тилнинг асосий бирлигига — с^з- 
га, с^з масаласига ало^ида эътибор беради. Суз, унинг 
фикрича, айни вактда ^ам лексик, *ам граммаияк 
бирлик ^исобланади. Сузнинг бундай куп жи^атлилиги 
ундаги лексик ва грамматик томонларнинг, хусусият- 
ларнинг узаро богликлигидан келиб чикади.



А.И.Смирницкий, суздаги грамматик жи^ат — бу 
муносабатларнинг ифодаланиши ва уларнинг тилда 
курсатилиши, кузатилишидир. Грамматик ходисалар 
тахлилида ички томонни хам — муносабатлар мазму- 
нини, шунингдек, ташк,и томонни хам, ушбу муноса- 
батнинг сузларнинг узгаришидаги ва бирикишидаги 
ифодаланишини хам \исобга олиш лозим, -  дейди.

А.И.Смирницкий, асосан, инглиз тили мутахассиси 
булиб, айни тилга оид кдтор жидций тадкдцотлар ярат- 
ди. Булар: «Инглиз тили лексикаси» (1956), «Инглиз 
тили синтаксиси» (1957), «Инглиз тили морфологияси» 
(1959) ва бошк,алар.
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VI. УЗБЕК ТИЛШУНОСЛИГИ

Узбек тилшунослиги тур кий тилшунослик сирасида 
пешкддам, узига хос йуналишларга, таълимотларга, 
илмий — назарий ва амалиёт билан бошии, жидций ва 
пухта тадки^отларга эга булган етакчи тилшуносликдир.

Хак,ик,атан, тур кий тилшуносликда етакчи тилшу- 
носликлардан бири сифатида тан олинган хозирги узбек 
тилшунослигининг муста^кам пойдеворини чратишда, 
тилшуносликнинг деярли барча сох;а ва йуналишлари 
буйича жидций изланишлар олиб борган, салмокда — 
фундаментал тадкдкртлар яратган ва яратиб келаётган 
олимларнинг:

F.O.IOHycoB А.Руломов, А.К.Боровков, О.Азизов, 
А.Н.Кононов С.Усмонов, Е.Д. Поливанов, Ш.Шоаб- 
дура^монов, F-Абдурахмонов, С.Н.Иванов, М.Мирзаев,
З.Маъруфов, М.Аскарова, С.Иброх,имов, Ф.Абдуллаев, 
И.Расулов, Ш.Рахматуллаев, С.Муталлибов, А.Рустамов, 
F-Саломов, Э.Фозилов, О.Усмонов, А.Хожиев, К,.Ма*- 
мудов, А.Шерматов, Н.Маматов, М.Содикрва Х.Наза- 
рова, Э.Умаров, М.Миртожиев, А.Сафаев, А.Махмудов, 
Х.Дониёров, Й.Абдуллаев, Э.Бегматов, И.Кучкортоев, 
Х Абдура^монов, А.Сайфуллаев, А.Абдуазизов, Х-Неъ- 
матов, Ш.Шукуров, А.Матгозиев, Ё.Тожиев, Р.К^н- 
FypoB, Б.Уринбоев, А.Ахмедов, Р.Расулов, С.Отами- 
рзаева, Р.Дониёров, Б.Бафоев, Н.Турниёзов, Т.Турсу- 
нова, А.Абдуллаев А.Нурмонов, Н.Махмудов, А.Мама- 
тов, Ф.Убаева, А.Жураев, О.Бозоров, М.Усмонова 
И.Мирзаев, К.Назаров, ХДэдабоев, ш и^ан дарова, 
А.Мамажонов. Р Гяй|Ь1, " л “ */0<11 ^.Зикриллаев, С.Кари­
м о в ,  Х-Жамолхонов, С.Аширбоев, X Шамсиддинов,
А.ЙУлдошев, К-Содицов, А.Маматов, М.Курбонова,



М.Хакимов, Ш.Шохобиддинова, Б.Менглиев, Ш.Кучи- 
мов, И.Йулдошев ва бошк,а унлаб кекса хамда ёш авлод 
тилшуносларининг хизматлари каттадир.

Аюб Руломов

Аюб FyjioMOB (1914-1986Й) узбек тилщунослигининг 
аток^и вакили булиб, фанимизнинг к,атор сохалари — 
фонетика, морфология, суз ясалиши, синтаксис ва лек­
сикография буйича асарлар яратган, тилшу-нослигимиз 
тарак^иётига катта хисса кушган устоз олимдир.

Аюб Руломов Тошкентда тугилди. 1936 йилда кечки 
педагогика институтининг тил ва адабиёт факультетини 
тугатди. 1940 йилда профессор А.К.Боровков рахбар- 
лигида «Узбек тилида аникуювчилар» мавзусида ном- 
зодлик, 1957 йилда Москвада «Узбек тилида тарихий суз 
ясалиш масалалари» мавзусида докторлик диссертация- 
сини ёкдаци.

Аюб Руломовнинг лисоний кдрашлари, асосан, куйи- 
даги асарларда уз ифодасини топган: 1. «Узбек тилида 
аникуювчилар» (1940). 2. «Узбек тилида келишиклар»
(1941). 3. «Узбек тилида ypFy» (1947). 4. «Содда гап 
синтаксиси» (1948). 5. «Узбек тилида к>тплик катего- 
рияси» (1944). 6. «Узбек тилида суз ясаш усуллари» 
(1949). 7. «Феъл» (1954). 8. «Содда гап» (1955). 9. «Хо- 
зирги узбек адабий тили. Синтаксис» (хамкор, 1965, 2- 
нашри). 10. «Узбек тили грамматикаси» (I том. Мор­
фология, хамкор, 1975). 11. «Узбек тили морфем лугати» 
(хамкор, 1973) ва бопщалар.

Аюб Руломов уткир хотира эгаси ва етук нотик, -  
маърузачи сифатида тингловчиларга, талабаларга лисо­
ний ^одисалар \акдда аник,, мантик^и, фактларга бой 
маълумотлар, илмий-амалий асосланган фикрларни бера 
оларди. У назарий жи\атдан хам мукаммал булиб, тил 
ходисаларни чукур ва пухта тахлил кдла олиши ва 
улардан ишонарли, асосли хулосалар чик,ара олиши



билан ажралиб турарди. Албатта, буларнинг асосида, 
биринчи навбатда, унинг тил назариясидан кенг ва хар 
томонлама билимга эгалиги хамда назарий йуналишда 
катта тайёргарлик мактабини утаганлиги куриниб 
турарди. Жумладан, олим «Узбек тилида ypFy» асарида 
«академик В.В.Радловнинг туркий тилларда ургунинг 
семантик ва грамматик функцияга эга эмаслиги х;ак,и- 
даги фикрига эътироз билдириб, ургунинг суз маъно- 
ларини, грамматик холатларни дифференциация к,и- 
лишдаги ролини курсатади».51 Тилимиздаги ургунинг 
суз ва мантик, ургуси каби турларга булиниши, уларнинг 
нуткдаги урни, вазифаси ва бошк^алар пухта ёритиб 
берилади.

Аюб Руломов морфемика масалаларига хам алохида 
эътибор бериб, узбек тилшунослигига сузнинг энг ки- 
чик маъноли кдсмларини англатиш учун хизмат кдла- 
диган морфемика терминини олиб кирди ва у хакда 
маълумот берди. Масалан, «Морфемика сузнинг энг 
кичик маъноли кдсмлари хакдцаги таълимотдир. Бу 
кичик кдсмлар морфемалардир. Бу морфемалар турли 
куринишларга хам эга булади. Масалан, ишла сузидаги - 
ла элементи хайда сузида—да морфемасида келган 
(лекин хай-хайла феълида яна -ла тусида кулланган), 
Хозир ажралмайдиган унда сузида хам аслида шу —да 
аффикси бор (ун - овоз). Бу —ла ва —да куринишлари 
умумий тарзда морфема дейилади. Бунинг хар бир 
куриниши эса морф саналади. Демак, морфема морф- 
ларнинг йигиндисидир. Бу турли куринишдаги кдсмлар, 
морфлар, бир-бирига нисбатан алломорфлар санала­
ди»52

Узбек тилшунослигининг долзарб муаммоларидан 
бири суз ясалиши масаласидир.

51 Х-Узок.ов.Узбек тилшунослари. Т., 1972, 104 -  бет.
Узбек тили грамматикаси. 1-том. Т., 1975, 11-бет.



Олим ишларида ушбу масалага хам алохида эътибор 
беради ва шу йуналишда салмок^и монографик тад- 
кдк,отлар яратади. У узбек тилшунослигида биринчи бу­
либ, суз ясалиши масаласини жидций муаммо сифатида 
«кутариб», уни фонетика, морфология ва бошкд сохалар 
каби алохида булим сифатида ажратади ва ёритади. 
Бошкдча айтганда, «Узбек тилшунослигида суз ясалиши 
булимининг шаклланиши, бу булимга дойр атамалар 
тизимининг изга солинишида профессор Аюб Руломов- 
нинг хизмати катта булди».53

Муаллиф узбек тилидаги суз ясалишининг бешта 
турини кдйд этади. Булар: 1. Морфологик, 2. Син­
тактик, 3. Лексик. 4. Семантик. 5. Фонетик усуллардир. 
Демак, ушбу усуллардан — айтилганлардан суз ясалиши 
Ха1дик;а-тан хам алохида, узига хос соха эканлиги келиб 
чикдци.

Аюб Руломов узбек тили синтаксисига оид х°Д И -  
саларни хам илмий асосда атрофлича урганиш маса- 
ласига жидций ёндашди. Аникроги, синтактик сатх 
бирликларини Оврупо тилшунослигининг ютукдари 
асосида чукур урганиш хам ушбу олимнинг номи билан 
богликдир. У «Узбек тилида аникдовчилар» мавзусидаги 
номзодлик диссертацияси хамда бу диссертация асосида 
майдонга келган худци шу номдаги рисоласи, «Узбек 
тилида суз тартиби», «Содца гап» каби ишлари билан 
узбек илмий синтаксисиснинг пойдеворини яратди54

Айник,са, олимнинг хамкорликда яратган «Хозирги 
узбек адабий тили. Синтаксис» асари шу сохадаги даст- 
лабки дарслик булиб, шу кунгача уз ахамиятини 
йук;отмаган фундаментал тадкик^от хисобланади. Асарда 
синтаксис хамда суз бирикмаси, гап, гапларнинг тузи- 
лиши ва макрадга кура турлари, содца гап, гап булак- 
лари, кушма гап, уларнинг турлари ва бошкдлар хасида

53 А. Нурмонов. Уша асар, 197-бет.
54 »»

А. Нурмонов. Уша асар, 204-бет.



мукаммал маълумот берилади. «Китобнинг вазифаси, -  
дейди муаллиф, узбек адабий тили синтаксисининг \о -  
зирги холатини \амда шу ходисаларнинг усиш жараё- 
нини курсатишидир».55 Хаки катан, ишда узбек адабий 
тили синтаксисининг уз давридаги \олати, «киёфаси» 
илк бор илмий-назарий, амалий асосида чукур ёритиб 
берилади.

Саид Усмонов

Саид Усмонов (1922-1972 й) узбек тилшуносли- 
гининг истеъдодли назариётчи олимидир. У Бошки- 
ристонда тугалди, 1929 йилда оилавий Тошкентга кучиб 
кедди. 1938 йилда Тошкент педагогика билим юртини 
тугатиб, 1939 йилда Тошкент Давлат педагогика ин- 
ститутининг тил ва адабиёт факультетига укишга кирди. 
1942 — 1943 йилларда урушда ипггирок этди. 1944 йилда 
кайд этилган факультетни имтиёзли диплом билан ту­
гатиб, 1946 йилда институт аспирантурасига укишга 
кирди.

Саид Усмонов 1959 йилда профессор Т.Иброхимов 
рахбарлигида «Хозирги замон узбек адабий тилида ун- 
довлар» мавзусида номзодлик, 1964 йилда эса «Хозирги 
замон узбек тилида сузнинг морфологик хусусиятлари» 
мавзусида докторлик диссертациясини ёкпади.

Олим 1965 йилдан 1972 йилгача умрининг охиригача 
умумий тилшунослик кафедрасининг мудири лавози- 
мида хизмат килди.

Саид Усмонов узбек тилшунослигининг орфогра­
фия, лексикология, морфология, терминология, умумий 
тилшунослик сохалари буйича мукаммал асарлар ярат- 
ган улкан олимдир. Унинг асосий асарлари: 1. «Узбек 
тилида ундовлар» (1953). 2. «Ундов гаплар» (1955).
3. «Суз ва унинг морфологик структураси ^акида»

ss А.Руломов. М.Аскарова. Хозирги узбек адабий тили. 2-нашри, Т., 1965, 
4-бет.



(1957). 4. «Ундалма ва мимемалар (\озирги замон узбек 
тили, \амкор» 1957). 5. «Узбек терминологиясининг 
баъзи масалалари» (1968). 6. «Узбек тили (\амкор, 1978).
7. «Умумий тилшунослик» (1972) ва бошкдлар. 60—70 
йиллар узбек тилшуносларининг сардорларидан бири 
булган Саид Усмонов, айник,са, морфология, лекси­
кология, терминология ва тил назарияси буйича жиддий 
ва салмокди асарлар яратди.

Олим мураккаб ва актуал булган терминология ма- 
салаларига тухталар экан, унинг «..дам ишлаб чи^ариш 
куроллари сохдсидаги, х;ам маданият ва фан со^асидаги 
\ар к,андай янгиликлар даставвал тил бирликлари, 
тугрироги, терминлар орк;али уз ифодасини топади. Шу 
маънода терминология (маълум тилдаги терминлар 
мажмуи) замона тарихининг гуво^и, кузгусидир,56 дей- 
иши айни хакдкдтдир.

Саид Усмоновнинг профессор М.Мирзаев ва про­
фессор И.Расуловлар билан \амкорликда яратган «Узбек 
тили» дарслиги алохида тилга олиниши лозим. Чунки 
ушбу иш 70 йиллардаёк, тилшуносларнинг, талабалар- 
нинг зарурий адабиётлари хазинасидан муставкам урин 
эгаллади. Ишда лексикология ва морфологияга оид 
к,атор х°дисаларнинг табиати, мо^ияти атрофлича очиб 
берилди, айни ходисалар мукаммал та\лил кдлинди, 
пухта назарий хулосалар чик,арилди. Шунга кура асар 
к,айта -  к,айта нашр кдлинди.

Саид Усмонов узининг истеъдодли тилшунос экан- 
лигини факдг хусусий тилшуносликдагина —узбек тили 
билан боглик; куплаб масалаларни асосли, ишонарли *ал 
кдлишдагина курсатиб крлмади. Унинг истеъдоди 
тилшуносликнинг анча мураккаб назарий — фалсафий 
масалаларини хал кдлишда — шу со\ада \ам яратган бир 
к;анча тадкдк,отларида як,к,ол куриниб туради. Бу уринда, 
айник;са, унинг уз даври учун жуда катта а^амиятга эга

56 С.Усмонов. Узбек терминологиясининг баъзи масалалари. Т., 1968, 
3-бет.



булган «Умумий тилшунослик» дарслиги ва тил наза- 
рияси билан боклик, яратган баъзи жидций макрлалари 
та^синга сазовордир.

Тилшунос олимнинг педагогика институтларининг 
филология факультета талабалари учун яратган «Уму­
мий тилшунослик» асари узбек тилшунослигидаги энг 
катта вок;еалардан, фанимизнинг энг йирик ютукдари- 
дан бири булганлигини таъкидлаш шарт. Чунки олим 
узбек тилшуносларидан биринчи булиб, тилнинг илмий
— назарий, фалсафий со^аси буйича мукаммал дарслик 
яратди. Дарсликда жах,он тилшунослиги тарихи: к,адим- 
ги, урта ва янги асрлар тилшунослиги, к;иёсий — 
тарихий тилшунослик маса-лалари, тил ва нутк, диалек­
тик муносабати, тилни тадк^к, кдлиш методлари анча 
мукаммал, чукур ёритиладики, бу асар уз даври учун 
тенги йук бир манба сифатида хизмат к,илди ва к,ил- 
мокда.

Тутри таъкидланганидек, «Кейинги ун - ун беш йил 
ичида бизда ундан ортик; фан докторлари етишиб 
чикди, юздан ортик, тилшунослар фан номзоди илмий 
даражасига эга булди. Саид Усмонов буларнинг ичида 
энг талантли тилшунос олимлардан бири эди».57

Саид Усмонов узининг к;иск;а (атиги 50 йил), аммо 
серма^сул илмий — педагогик фаолияти жараёнида 
унлаб тилшунос олимларга устозлик кдвди, 60 га якдн 
илмий — назарий ва илмий — методик асарлар яратди. 
Бу асарлар истикдол даврида хам фанимиз тарак,к,иёти 
учун самарали хизмат кдлмокда.

Шоназар Шоабдура^монов

Академик Шоназар Шоабдура^монов узбек шевашу- 
нослиги фанининг даргаси, йирик тилшунос олим, 
филология фанлари доктори (1963), УзФА академиги 
(1988).

57 Узбекистон маланияти. Т., 1973 йил 27 март, 3-бет.
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Шоназар Шоабдурахмонов 1923 йилда Тошкентда 
тугалди. 1940 йилда Низомий номидаги Тошкент Давлат 
педагогика университетининг тил ва адабиёт факуль- 
тетига укишга кирди. 1944 йилда институтни имтиёзли 
диплом билан тугатиб, УзФА Алишер Навоий номли 
Тил ва адабиёт институти аспирантурасида укишни да- 
вом эттирди.

У 1949 йилда «Равшан достонининг бадиий тили» 
мавзусида номзодлик диссертациясини, 1963 йилда «Уз­
бек адабий тили ва узбек халк, шевалари» мавзусида док- 
торлик диссертациясини химоя к,илди.

Олим узбек тилшунослигининг фонетика, орфогра­
фия, пунктуация, морфология ва диалектология соха- 
лари буйича катор асарлар яратди. Унинг асосий тад- 
кдкртлари куйидагилар: 1. «Фонетика. Узбек тили фоне- 
тикасига дойр баъзи масалалар» (хамкор, 1953). 2. «Уз­
бек орфографиясининг асосий к;оидалари» (хамкор, 
1954). 3. «Пунктуация кридалари» (1953). 4. «Узбек 
тилида ёрдамчи сузлар» (1953). 5. «Хозирги замон узбек 
тили» (хамкор, 1957). 6. «"Узбек диалектологияси» (хам­
кор, 1978). 7. «Узбек адабий тили ва узбек халк шева­
лари» (1962). 8. «Хозирги узбек адабий тили» (хамкор, 
1980) ва бопщалар.

Шоназар Шоабдурахмоновнинг академик В.В  ̂ Ре- 
шетов билан хамкорликда яратган «Фонетика. Узбек 
тили фонетикасига дойр баъзи масалалар» асарида 
фонема термини илмий муомилага киритилди ва унинг 
мохияти тушунтирилди. Унли фонемалар талаффузида: 
а) тилнинг горизонтал харакати, б) тилнинг вертикал 
Харакати, в) лабнинг иштироки мавжуд эканлиги, яъни 
унли товушларнинг учта дифференциал белгиси баён 
кдлинди ва мавжуд олтита унли фонема уша белги- 
ларнинг мажмуаси сифатида изохланди. Ундош фоне­
малар учта белги асосида а) пайдо булиш >фни; б) пайдо 
булиш усули; в) товуш пайчаларининг иштироки бел­
гилари асосида тавсифланди.58

58 чА.Нурмонов. Уша асар, 175-бет.



Олимнинг «Узбек тилида ёрдамчи сузлар» асарида 
ёрдамчи сузлар — кумакчи, богловчи, юклама, мод ал 
суз, ундов ва таьушдий сузларнинг нутк, фаолиятидаги 
вазифаси очиб берилди. Ёрдамчи сузларнинг ички тур- 
лари, уларнинг мо^ияти, кулланиш хусусиятлари, маъно 
имкониятлари, мустакдл сузларга булган муносабати 
кабилар атрофлича ёритилди.

Шоназар Шоабдура^моновнинг «Узбек адабий тили 
ва халк; шевалари» асари фундаментал тадкдкрт сифа­
тида майдонга келди.

Ранижон Абдурах,монов

Академик Ранижон Абдура^монов узбек тилшунос- 
лиги фанининг сардорларидан бири, таникди, етакчи 
олим, филология фанлари доктори (1960), профессор 
(1966), УзФА академиги (2001).

Ранижон Абдура^монов 1925 йилда Фаргона шах,- 
рида тугилди. 1942 йилда Улугбек номидаги Фаргона 
давлат педагогика институтининг тил ва адабиёт фа- 
культетига укишга кирди. 1946 йилда олий укув юртини 
имтиёзли диплом билан тугатди. 1950 йилда профессор 
У.Турсунов ра^барлигида «Хозирги замон узбек тилида 
субстантивация» мавзусида номзодлик диссертациясини 
ёкдади. 1960 йилда «Узбек адабий тилининг кушма ran 
синтаксиси асослари» монографик тадкдкрти учун фи­
лология фанлари доктори илмий даражасига сазовор 
булди.

Олим Фаргона Давлат педагогика институтидаги 
фаолиятини кафедра мудири ловозимидан бошлайди, 
сунг директор, Фаргона, Тошкент давлат педагогика ва 
чет тиллар институтларининг ректори, Республика олий 
ва урта махсус таълим вазири, Республика атамашу- 
нослик кумитасининг раиси каби цатор масъулиятли 
лавозимларда самарали ме\нат к,илди.



Ранижон Абдурахмонов узбек тилшунослигининг 
к,атор со\алари буйича тад^икот ишларини олиб бориб, 
куплаб мукаммал асарлар яратди. Булар: 1. «Ажратилган 
иккинчи даражали булаклар (1955). 2. «Кушма гап» 
(1957). 3. «Кушма гап синтаксиси асослари» (1958). 4. «Уз­
бек тилидан кулланма» (1962). 5. «Кушма гап син­
таксиси» (1964). 6. «Мураккаблашган гаплар синтак- 
сисиси»(1971). 7. «Узбек тилининг тарихий грамма- 
тикаси» (хамкор, 1973). 8. «XI аср эски туркий тил 
синтаксиси буйича тадкикртлар» (1973). 9. «Тарихий 
синтаксис» (1974). 10. «Хозирги узбек адабий тили» 
(хам-кор, 1979). 11. «Кдцимги туркий тил» (х,амкор, 
1982). 12. «Узбек халкд ва тилининг шаклланиши \а -  
кдца» (1999). 13. «Узбек тили ва адабиёти» (хамкор,
2002) хамда мактаб, лицейлар учун к;атор дастур, 
дарсликлар ва б. К,иск,аси, олимнинг 170 га якдн ном- 
даги илмий -тадк,ик;от ишлари чоп этилган.

Манбалардан куриниб турибдики, Ранижон Абду- 
рахмонов хозирги замон узбек адабий тили ва узбек 
тили тарихи синтаксиси буйича етакчи олимдир. Унинг, 
айник.са, кушма гап синтаксиси муаммолари буйича 
яратган фундаментал тадк,ик;отлари тахсинга лойикдир.

Тилшунос олим тадк,ик;отларида узбек тилида 
ажратилган гап булаклари мавжудлиги хак,идаги фикрни 
илк бор уртага ташлайди ва асослайди. Гапларнинг 
тузилишига кура турларини анъанавий иккига эмас, 
балки учга булади. 1. Содца гап. 2. Мураккаб гап.
3. Кушма гап. Мураккаб гаплар масаласига алохида ypFy 
беради. У, айник;са, кушма гапнинг богловчисиз кушма 
гап турини алохида ажратиб, материаллар асосида 
исботлаб беради. Аникроги, олим илмий изланишларида 
кушма гапларни богловчисиз кушма гаплар, богланган 
кушма гаплар ва эргаш гапли кушма гаплар каби 
турларга ажратади, уларни илмий -  назарий ва амалий 
жихатдан мукаммал ёритиб беради.



Ранижон Абдурахмоновнинг узбек тили тарихий 
синтаксиси масалаларига хам алохида эътибор бериши 
ва шу йуналишда хам жидций тадкдкртлар яратгани 
унинг тил тарихи масалаларида хам етук олим экан- 
лигини курсатади. Жумладан, унинг «Тарихий синтак­
сис» кулланмасида узбек тили кушма гап конструк- 
цияларининг тарихи ёритилади. Муаллиф узбек тили 
тарихига оид ёзма ёдгорликларни турт даврга булади: 
кддимги тур кий тил, эски тур кий тил, эски узбек тили 
ва хозирги замон узбек адабий тили.

Муаллиф ишда кушма гапнинг хар уч тури: 6 of- 
ловчисиз кушма гаплар, богланган кушма гаплар ва 
эргаш гапли кушма гаплар — уларнинг таракдиёти 
масаласига махсус тухталади. Шунингдек, олим ушбу 
манбада XII асрга оид «Хибатул хакрйик^нинг, XII -  
XIV асрга оид «Угузнома» ва XX асрнинг машхур 
романларидан бири булган «Утган кунлар» асарининг 
синтактик тахлилини беради.

Шавкат Рахматуллаев

Шавкат Рахматуллаев узбек тилшунослигида катта 
салмок,к;а эга булган, кенг камровли сермахсул олим, 
филология фанлари доктори (1966), профессор (1967).

Шавкат Рахматуллаев 1926 йилда Тошкентда ту тл - 
ди. 1943-1947 йилларда хозирги УзМУ (собик, ТошДУ)- 
нинг филология факультетида укдци. 1952 йилда про­
фессор М.Насилов рахбарлигида «Образли феъл фразео- 
логик бирликларнинг асосий грамматик хусусиятлари» 
мавзусида номзодлик, 1966 йилда «Узбек фразеология- 
сининг баъзи масалалари» мавзусида докторлик диссер­
тациясини ёкугади.

Ш.Рахматуллаев узбек фразеологиясининг сар-дори- 
дир. У айни сохага оид катор асарлари билан ушбу 
йуналишнинг илмий — назарий ва амалий пойдеворини 
куриб берди, уни юксалтирди, шакллантирди.



Кенг. к,амровли олим узбек илмий тилшуносли- 
гининг к;атор йуналишлари: лексикология, фразеология, 
семасиология, морфология, лексикография, этимология 
ва бошкдлар буйича жидций тадкдк.отлар яратди. Улар:
I. «Фразеологик бирликларнинг асосий маъно турлари»
(1956). 2. «Фразеология. Хозирги замон узбек тили»
(1957) 3. «Модал сузлар. Хозирги замон узбек тили» 
(1957) 4. «Кушма сузларнинг имло к;оидалари ва лугати» 
(хамкор, 1961) 5. «Узбек тили» (хамкор, I- кдсм, 1963.).
6. «Узбек тилининг кискача фразеологик лугати» (1964).
7. «Лексикология \амда фразеология. Хозирги узбек 
адабий тили» (1965). 8. «Узбек фразеологиясининг баъзи 
масалалари» (1966). 9. «Нуткдмиз курки» (1970). 
10. «Узбек тилининг изохли фразеологик лугати» (1978).
II. «Узбек тили антонимларининг изошли лугати» (хам- 
кор, 1980). 12. «Узбек тили омонимларининг изохли 
лугати» (1984). 13.«Узбек тилининг имло лугати» (хам- 
кор, 1995). 14. «Хозирги узбек адабий тили» (хамкор, 
1998). 15. «Узбек тилининг этимологик лугати» (2000,
2003). 16. «Хозирги адабий узбек тили» (2006) ва бош- 
к,алар.

Олим фразеология буйича нафак;ат узбек тилшу- 
нослигида, балки тур кий тилшуносликда хам етакчи 
мутахассислардан хисобланади. Шунингдек, у узбек 
тилшунослигида йирик лексикограф сифатида хам тан 
олинган булиб, айник,са, энг мураккаб ва машакдатли 
булган изохди лугатлар яратишда пешкддам хисоб­
ланади.

Маълумки, узбек тилшунослигида тилга система 
нукгаи назаридан ёндашиш, систем — структур жихат- 
дан лисоний ходисаларни тахлил кдлиш, даставвал, 
лексикология сохасидан бошланган. «Натижада> узбек 
тили лексикологияси тавсифий боск,ичдан янги 
боскдчга — назарий боскдчга, лексикани маълум лексик
— семантик гурухлардан (ЛСГ) ташкил топган бутунлик, 
лексик бирликларни муайян маъно элементларининг



муносабатидан ташкил топган тизим сифатида урганиш 
бос^ичига кутарила борди. Бу билан узбек тавсифий 
лексикологиясидан систем (назарий) лексикологияга 
утила борди. Ана шу жараённи профессорШавкат Рах;- 
матуллаев ва унинг шогирди И. Кучк,ортоевл ар бошлаб 
берди».59

Олимнинг катта хизматларидан яна бири шуки, у 
узбек тилшунослигида илк бор тилимиздаги туркий 
сузларни кдмраб олган этимологик лугат яратди. Катта 
\ажмда (31,5 б/т) тузилган ушбу лугат o f h p  ме\нат 
эвазига юзага келганлиги мутлак хакдкатдир. Муаллиф 
айтганидек, «Узбек тилининг этимологик лугатини 
тузишга интилганлар булди, лекин илмий ишларда 
айрим сузларга тарихий — этимологик изо* беришдан 
нарига утилмади. Дгиужинг кажрафторини к,арангки, 
бундай лугат тузиш менинг зиммамга юкланди».60 
Айтиш мумкинки, Ш.Ра\матуллаев уз зиммасига 
юклатилган вазифани шараф билан бажарди.

Хуллас, узбек тили этимологиясининг шаклланиш 
жараёни дастлабки тажриба сифатида бошлаб берилди.

Азим Хожиев

Азим Хожиев узбек тилшунослигининг атокда ва- 
килларидан бири, кенг к;амровли етакчи олим, фило­
логия фанлари доктори (1968), УзФА академиги (2001).

Азим Хожиев 1933 йилда Тошкентда тугилди. 1951 — 
1956 йилларда \озирги УзМУ (собик, ТошДУ)нинг 
филология факультетида укдци. 1956 йилда шу универ- 
ситетнинг аспирантурасига укдшга кирди. 1960 йилда
В.В.Решетов ра^барлигида «Хозирги замон узбек тили­
нинг ^озирги замон феъли» мавзусида номзоддик, 1968

59 А.Нурмонов. Уша асар, 186 -  бет.
60 Ш. Ра^матуллаев. Узбек тилининг этимологик л>тати. Т., 2000, 3-бет.



йилда эса, «Эди, экан, эмиш тулик;сиз феъли» мавзусида 
докторлик диссертациясини химоя кдлди.

А.Хожиев узбек тилшунослигининг, асосан, лекси­
кология, морфология, суз ясалиши, морфемика, терми­
нология ва лексикография со^алари буйича фундамен- 
тал асарлар яратди. У фанимизда синчиков тилшунос - 
феълшунос олим сифатида танилди. Унинг асосий 
асарлари: 1. «Кушма сузлар имлоси ва лугати» (хамкор, 
1961). 2. «Узбек тилида кушма, жуфт ва такрорий суз­
лар» (1963). 3. «Узбек тилида кумакчи феъллар» (1966).
4. «Тулик,сиз феъл» (1970). 5. «Феъл» (1973). 6. «Узбек 
тили синонимларининг изошли лугати» (1974). 7. «Узбек 
тилида форма ясалиши» (1979). 8. «Хозирги узбек ада­
бий тили» (хамкор, 1980). 9. «Узбек тилининг изошли 
лугати» (хамкор, I том, 1981). 10. «Лингвистик термин- 
ларнинг изо?уга лугати* (1985). 11. «Узбек тилида суз 
ясалиши» (1987). 12. «Хозирги узбек тили фаол сузлари- 
нинг изошли лугати» (хамкор, 2001) 13. «Узбек тилининг 
изохи лугати» (хамкор, 2006) ва боищалар.

А.Хожиевнинг, айник;са, узбек тили морфемикаси, 
суз ясалиши сохасидаги ва изо\ли лугатлар яратищдаги 
хизматлари тахсинга сазовордир. Муаллиф морфемика 
Хаклда, унинг Урганиш объекти хакдда шундай дейди: 
«Морфемика сузнинг неча морфемадан ташкил топи- 
шини урганмайди, балки морфемаларнинг турини ва 
Хар бир турига хос хусусиятларини урганади».61 Бу 
морфемик сатх бирлиги булган морфеманинг объекгив- 
лигини эътироф этувчи ва ана шу объектив бирликни 
урганувчи алохида тилшунослик булимининг вазифаси 
Хакддаги хакдкдй илмий баходир.62

Шунингдек, олимнинг лексикография сохасидаги 
катта хизматларини хам алохида таъкидлаш лозим. Ай- 
ник;са, унинг изохли лугатлар яратиш фаолияти —

61 АХожиев. Сузнинг морфологик ва cjb ясалиш структураси. Узбек тили 
ва адабиёти. ж. 1976. 31-бет.

62 А. Нурмонов. Уша асар, 182-бет.



«Узбек тили синонимларининг изошли лугати» асари 
филологлар, шоиру ёзувчилар, мактаб укдгувчилари 
учун к,имматли манба сифатида хизмат кдлиб келмокда. 
Ушбу тадк;ик;от узбек тилининг хак.ик,атан синонимларга 
бой тил эканлигини лексик синонимлар-уларнинг сино- 
нимик кдторлари оркрли исботлаб беради. Лугатнинг 
хар бир макрласи: 1) синонимик к;атордан; 2) синони- 
мик к,атордаги сузлар учун умумий булган маънонинг 
изохвдан; 3) синонимик к;атордаги хар бир сузга хос 
хусусиятнинг таърифидан; 4) синонимик к;атор ва хар 
бир синонимга берилган таърифни тасдикдовчи мисол- 
лардан ташкил топади.63 Лугатнинг мухим жихатларидан 
бири шуки, муаллиф синонимик к,атор бирликларининг 
узаро нозик сезилар-сезилмас маъно фаркдарини хам 
ишонарли курсатиб беради.

Олимнинг мустакдллик даврида хамкорликда ярат­
ган «Хозирги узбек тилидаги фаол сузларнинг изохли 
лугати» асари хам лотин ёзувида яратилган мухим ман- 
балардан — лугатлардан хисобланади.

Эрнст Бегмагов

Эрнст Бегматов таникди сермахсул тилшунос олим, 
узбек ономастикасининг — антропонимикасининг асос- 
чиси, филология фанлари докгори (1988), профессор 
(1990).

Эрнст Бегматов 1936 йилда Наманган вилоятида 
тугалди, ёшлик йиллари жанубий Крзогастонда утди. 
1955 йилда мактабни, 1959 йилда Навоий номидаги 
СамДУнинг филология факультетини битирди. 1961 
йилдан Алишер Навоий номидаги Тил ва адабиёт 
институтида ишлаб келмокда.

Олим 1965 йилда Фахри Камол рахбарлигида «Узбек 
тили антропонимикаси» мавзусида номзодлик диссер-

63 А. Хожиев. Узбек тили синонимларининг изо\ли лугати. Т., 1974, 6-бет.
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тациясини, 1988 йилда «Хозирги замон узбек адабий 
тили лексикасининг уз кдтлами» мавзусида докторлик 
диссертациясини ёкдади.

Профессор Эрнст Бегматов узбек тилшуносли- 
гининг лексикология, семасиология, ономастика, нутк, 
маданияти, услубшунослик ва лексикография со\алари 
буйича к;атор салмок^и ишлар яратди. Булар: 1. 
«Номлар ва одамлар» (1966). 2. «Исмингизнинг маъноси 
нима» (\амкор, 1968). 3. «Киши номлари имлоси» 
(1970). 4. «Узбек исмлари имлоси» (1972). 5.«Узбек 
тилининг имло лугати» (хамкор, 1976). 6.«Узбек тили 
лексикологияси» (хамкор 1981). 7.«Адабий норма ва 
нутк, маданияти» (1983). 8. «Хозирги узбек адабий 
тилининг лексик к,атламлари» (1985). 9. «Узбек нутк, 
маданияти очерклари» (хамкор, 1988). 10. «Узбек исм­
лари» (1991). 11. «Нутк, маданияти ва услубият асослари» 
(хамкор, 1992). 12. «Исм чиройи» (1994). 13. «Узбек 
исмлари. 14.600 исмлар изохи» (1998) ва бошк,алар. 
Умуман, олимнинг хозирга к,адар эълон кдлган ишла- 
рининг умумий мик,ори 300 га якдн булиб, уларнинг 8 
таси монография, 13 таси рисоладир.

Тилшунос олим бутун хаёти давомида — лисоний 
ижодида номшунослик билан — исмлар муаммоси билан 
жидций шугулланди. У минг-минглаб исмларни тупла- 
ди, тартибга солди, исмларнинг этимологиясини -  маъ- 
носини аникдади, изохини берди, уларнинг к,андай 
ёзилиши лозимлиги хакдца фикрларини баён этди. Ана 
шундай o f h p , сермашак,к,ат мехнат натижасида узбек 
исмларига багишланган унлаб йирик тадкдк;отлар, юз- 
лаб мак,олалар майдонга келди. Шунга кура олим тур­
кий тилшуносликда ономастика йуналишица энг фахрли 
уринлардан бирини хакди равишда эгаллайци.

Эрнст Бегматовнинг узбек нутк, маданияти ва узбек 
лексикологияси сохасидаги фаолияти — ушбу йуналиш- 
лар тарак,киётига кушган хиссаси хам салмок^идир.



Олим узбек тилшунослари орасида инсонга ном 
куйиш, исм бериш маънавиятининг таргиботчиси, 
ташвикртчиси, жонкуяри сифатида ажралиб туради. У 
исм чиройи хакдда фикр юритар экан, фарзандларга 
исмлар тугри танланиши, тугри ёзилиши лозимлигини 
ук^ириб, шундай дейди «Исм чиройи фак,атгина 
номнинг мазмунидагина эмас, балки унинг тугри 
шаклида хамдир. Мазмунан теран ва гузал, шаклан эса 
тугри ва куркам исм чиройли исмдир. Тугри ёзилган, 
талаффузи осон, кулай исм — чиройли исмдир. Узбе­
кистан диёрининг, узбек халк,ининг буюк орзуларини, 
ота - оналарнинг уз фарзандига булган эзгу ниятларини, 
армон ва тилакларини ифода кдпувчи исмлар чиройли 
исмдир».64 Бу -  хак, гап. Умуман, фарзандларга исм 
бериш, ном бериш — жой номларига алохида этибор, 
масъулият билан к,араш мухим ижтимоий - сиёсий, 
маънавий, маданий муаммодир, узига хос кддриятдир.

Гап инсон исмлари хакДДа кетар экан, исмшунос 
олимнинг 40 босма табок^а як;ин — 600 бетдан ортик, 
катта хажмдаги салмокда асарини айтиб утиш шарт. 
«Узбек исмлари» номи билан чоп этилган айни мухим 
кулланма — лугат уз ичига 14.600 га як,ин исмни олиб, 
уларнинг этнографик маъноларини изохдайди. Асарнинг 
асосий мак^сади узбек исмларининг бутун бойлигини 
бир жойгд туплаб, маъносини изохлаб бериш орк,али 
келажак авлодга бу борада катта бир маънавий мерос 
к,олдиришдир.65

Хамид Неъматов

Хамид Неъматов учинчи авлод узбек тилшунос- 
ларининг сардори, истеъдодли олим, уткир назариётчи

64 Э. Бегматов. Исм чиройи. Т. 1994, 88-бет.
65 Э.Бегматов. Узбек исмлари. Т., 1998, 4-бет



ва амалиётчи, хам диахрон, хам синхрон тилшунос- 
ликнинг энг етук вакилларидан бири, узбек тилшу- 
нослигининг Бодуэн де Куртенэсидир.

Хамид Неъматов 1941 йилда Бухоро шахрида зиёли 
оиласида тугилди. 1950 — 1960 йилларда мактабда укиди. 
1961—1966 йилларда Санкт Петербург университетининг 
шар к, факультетида таълим олди. Устозлари машхур 
олимлар: академик А.Н.Кононов ва профессор С.Н. 
Ивановлардир.

1967 -  1970 йилларда Санкт Петербург универ­
ситетининг аспирантурасида билим олди. 1970 йилда 
академик А. Н. Кононов ра\барлигида «Девони Кош- 
гарий» материаллари асосида феъл морфологияси» 
мавзусида номзодлик, 1978 йилда «Морфология вос- 
точно — тюркского языка XI — XII в.в» мавзусида 
докторлкк диссертациясини хдмоя кдлди. 1982 йилда 
профессор унвони берилди.

Профессор Х-Неъматов улкан тилшунос сифатида 
узбек тилшунослигидаги янгиликларга ва она тили 
буйича таълим системасидаги, таълим йуналишидаги 
ишларга рахбарлик кдлди ва ушбу жараёнда узи х;ам 
фаол кдтнашди, гоявий рахнамо булди.

Профессор Х-Неъматов 1991 йилдан шу кунгача 
амалда ва эътиборда булган «узбек тили доимий анжу- 
мани» (УТДА)нинг асосчиси, ташкилотчиси ва раиси 
Хамдир.

У она тили таълими буйича амалда булган кртор 
концепция, дастур, дарслик, кулланма ва илмий - наза­
рий ишларнинг муаллифидир.

Хамид Неъматовнинг, айник.са, «Бухоро тилшунос­
лик мактабининг шаклланиши ва ривожида»66ги хиз- 
матлари каттадир.

X- Неъматов узбек тилшунослигида икки мухим гоя- 
ни илгари сурди 1. Тил ва нущни фаркдаш. 2. Илмий

66 К.Назаров. Истеъдодли олим. Тухфа (проф. Х-Неъматовнинг 60 
йиллигига багашланади). Т., 2001, 14 — бет.



изланиш ва тадк,ик,отларда диалектик фалсафага унинг 
к,онун ва категорияларига асосланиш, тил ва нутк, \о- 
дисаларининг мо\иятини (субстанцияни) очиш.

Аллома узининг бутун ижоди давомида к,айд этилган 
икки мухим гояга амал кдлмокда, уни ривожлантир- 
мокда, шогирдларидан хам талаб кдлмокда. Ahmfh, 
ушбу гояларга асосланган мактаб яратди.

Олим нафак;ат тилшунос сифатида, балки филолог, 
турколог сифатида республикада ва ундан ташк,арида - 
хамдустлик давлатларида, Туркия, Россия ва бошкд- 
ларда хам таникушдир. У ислом фалсафасини хам му­
каммал билувчи ва лисоний ходисаларга асосли хамда 
ишонарли татбик, кдлувчи шахсдир.

Профессор Х-Неъматов тилшуносликнинг деярли бар- 
ча сохалари буйича баракали ижод кдлиб келмокда. 
Асарлари: 1.«Махмуд Кашгарскии о тюркских языках» 
(хамкор). «История лингвистических учений» (1981).
2.«Функциональная морфология тюркоязычных памят­
ников XI — XII в». (1989). 3. Узбек тили тарихий фоне- 
тикаси. (Т., 1992). 4. «Тил ва нутк,» (хамкор, 1993).
5. «Узбек тили систем лексикологияси асослари» (хам­
кор, 1995). 6. «Она тили таълими мазмуни» (хамкор, 
1995). 7.«Узбек тили структурал синтаксиси асослари» 
(хамкор, 1999). 8. «Лингвистик тадк,ик,от методикаси, ме- 
тодологияси ва методлари» (2006). 9. 5-9 синфлар учун 
яратилган кдтор она тили дарсликлари ва боищалар.

Шунингдек, «Тилшунослик тарихига хамда хозирги 
узбек тилшунослигининг долзарб масалаларига, она 
тили таълими мазмунига багишланган 300 дан ортик, 
илмий, илмий-методик мак,олалари»67 фанимизга — 
унинг ривожига баракали хизмат кдлмокда. Шу уринда 
«Узбек тили систем лексикологияси асослари» асари 
Хакдца профессор А.Нурмоновнинг куйидаги фикрини 
келтириш айни мудцао. «Хамид Неъматов ва Р.Расу-

67 Э.Умаров, А.Пардаев. «Хамид Руломович Неъматов* Тухфа, 20-бет.
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ловларнинг «Узбек тили систем лексикологияси асос- 
лари» китобининг нашр килиниши факдт узбек тил- 
шунослигида эмас, балки бутун туркийшуносликда 
катта вокеа булди».68 Шундай. Чунки ушбу иш туркий 
тилшуносликда — туркий лексикологияда илк фунда- 
ментал тадкдк,от сифатида катта а\амиятга эгадир.

Абду^амид Нурмонов

Абдухамид Нурмонов йирик узбек тилшу-носла- 
ридан бири, кенг к;амровли, сермахрул олим, филология 
фанлари доктори (1983), профессор (1984).

Абду^амид Нурмонов 1942 йилда Андижон вилоя- 
тининг Балик^и туманида тугалди. 1958 йилда макгабни 
тугатди. 1958 — 1963 йилларда Фаргона давлат педагогика 
институтида укдди. 1973 йилда профессор М.Миртожиев 
ра^барлигида «Узбек тилида фонетик узгаришлардаги 
тежамкорлик принциплари» мавзусида номзодлик, 1983 
йилда «Узбек тили синтаксисини систем тадкдк; кдлиш 
муаммолари» мавзусида докторлик диссертациясини ёкла­
ди.

Профессор А. Нурмонов узбек тилшунослигининг 
фонетика — фонология, морфология, синтаксис, лек­
сикография ва тилшунослик тарихи со^алари буйича 
к;атор мукаммал асарлар яратган, мактаблар учун она 
тили дарсликларини нашр кдддирган етук олимдир. 
Унинг асосий асарлари: 1.«Проблемы системного ис­
следования синтаксиса узбекского языка» (1982). 2. «Гап 
\акдца синтактик назариялар» (1988). 3.«Узбек ти­
лининг мазмуний синтаксиси» (хамкор, 1991). 4. «Узбек 
тили фонологияси ва морфологияси» (хамкор, 1992).
5.«Узбек тилининг назарий грамматикаси. Синтаксис» 
(^амкор, 1995). 6. «Узбек тилининг назарий граммд-



тикаси. Морфология» (\амкор, 2001). 7. «Тилшунослик 
ва табиий фанлар» (2001). 8. «Хозирги узбек тили фаол 
суз-ларининг изошли лугати» (хамкор, 2001) 9. «Узбек 
тилшунослиги тарихи» (2002), мактаблар учун нашр 
кдлинган к;атор она тили дарсликлари ва бошкдлар.

К,айд этилган манбалардан маълумки, олим, асосан, 
узбек тили назарий грамматикаси — синтаксиси йуна- 
лишида баракали ижод кдлган, мухим тадк.ик.отлар 
яратган, уз асарлари билан айни соханинг сифатли 
ривожланишига, синтаксиснинг формал — семантик 
йуналишига, унинг «усишига» катта хисса кушган тил- 
шуносдир. Умуман, у узбек тили синтаксисини система 
сифатида тадк.ик, этишда фаоллик курсатган олимлар- 
дан биридир.

А.Нурмоновнинг узбек тилшунослигидаги катта 
хизматларидан яна бири тилшунослигимиз тарихига оид 
фундаментал тадкдк,отнинг -  «Узбек тилшунослиги 
тарихи» номли укув кулланмасининг яратилишидир. 
Аникрога, катта ва огир мехнат эвазига яратилган ушбу 
асар узбек тилшунослигида мухим вок;еа булди. Чунки 
Хозиргача 9 асрдан — халифалик давридан бошлаб, то 
шу кунгача изчиллик асосида, боскдчма - боскдч, бирма
- бир тилшунослигимиз тарихи ва таракдиётини 
синчиковлик билан акс эттирган, баён к,илган жидций 
тадкдк;от йук, эди. Муаллифнинг сузи билан айтганда 
«Аслида узбек тилшунослиги узининг узок; тарихига эга. 
Тилшунослик сохасида калам тебратган алломаларимиз 
узларигача булган жахон олимларининг илмий меро- 
сидан бахраманд булишлари билан бирга жахон тилшу- 
нослигининг равнакд учун \ам узларининг муносиб 
Хиссаларини кущдилар.

Айникса, тилшуносликнинг фалсафий масалаларини 
\ал этишда, фонема ва \арф муносабатини белгилашда, 
лисоний бирликларнинг мазмуний томонини ёритищда, 
узвий та\лил усулининг пайдо булишида, алфавит ва 
мазмуний майдон асосидаги луратлар тузиш тамойил-



ларининг белгиланишида узбек тилшуносларининг хиз- 
матлари катта.

А ж додл ари м и з крлдирган маданий меросини урга­
ниш, улар яратган оламшумул илмий кашфиётларни руй- 
рост баён кдлиш имконияти фак,ат мустакдллик туфай- 
лигина вужудга келди.

Ана шу имкониятдан фойдаланган хрдца утмиш ма­
даний меросимизни синчиклаб урганиш, аждодлари- 
мизнинг дунё тилшунослигига кушган хизматларини фахр
— ифтихор туйгуси билан кенг омма уртасида таргаб ва 
ташвик, кдлиш \ар бир узбек зиёлисининг энг шавкой - 
завкуш ишига айланмоги лозим».69 Биз \ам шу фикрдамиз.

Низомидцин Махмудов

Низомидцин Махмудов ^озирги узбек тилшуносли- 
гининг йирик пешкддам вакили, серма^сул олим, фи­
лология фанлари доктори (1984), профессор (1985).

Низомидцин Махмудов 1951 йилда Фаргона ви- 
лоятининг Янгикургон туманида турилди. 1968 йилда 
мактабни тугатди. 1969 — 1974 йилларда УзМУ (собик, 
ТошДУ)нинг филология факультетида таълим олди.

У 1978 йилда профессорМ.Миртожиев ра^барлигида 
«Узбек тилида эллипсис» мавзусида номзодлик диссер- 
тациясини, 1984 йилда «Узбек тилидаги содца гапларда 
семантик - синтактик асимметрия» мавзусида докторлик 
диссертациясини ^имоя кдлди.

Н.Махмудов узбек тилшунослигининг, асосан, син­
таксис, лексикология, лексикография, социолингвис­
тика, нутк, маданияти каби йуналишлари буйича к,атор 
тадки^отлар яратган, она тили буйича дарсликлар эълон 
кдлган олимдир. Унинг асосий асарлари: 1. «Узбек 
тилидаги содца гапларда семантик ва синтактик асим­



метрия» (1984). 2. «Ёзув тарихидан кдс^ача л>тат — 
маълумотнома» (1990). 3. «Тил ва маънавият» (хамкор, 
1992). 4. «Узбек тилининг мазмуний синтаксиси» (хам­
кор, 1992). 5. «Туркча - узбекча, узбекча - туркча лугат» 
(хамкор, 1993). 6. «Узбек тилининг назарий грамма- 
тикаси. Синтаксис» (хамкор, 1995). 7. «Тил» (1998).
8.«Узимиз ва сузимиз» (1997). 9. «Маърифат манзил- 
ларида» (2000). 10. «Узбек тилида иш юритиш» (хамкор, 
2003). 12. «Она тили» (хамкор, 2004). 13. «Укдтувчи 
нуткд маданияти» (2007) ва бошкдлар.

Узбек тилшунослигида — синтаксисида формал — 
семантик йуналишнинг етакчиларидан бири булган
Н. Махмудов социолингвистика сохасида хам баракали 
ижод к,илиб келмокда. Аникроги, узбек филологиясида 
«Мустак;иллик шарофати билан лингвистик журна­
листика деб номлаш мумкин булган алохида йуналиш 
вужудга келди».70 Профессор Н. Махмудов ушбу 
йуналишнинг шаклланишига ва тарак,к;иётига катта 
Хисса кушиб келаётган олимдир.

У миллат кузгуси, хаёт кузгуси булган она ва ота 
тилимизнинг софлиги учун, узига хослиги учун,тилимиз 
табиатига хос имкониятларининг, тилимиз бойлигининг 
намоён булиши учун астойдил хизмат кдлаётган тил- 
шунос хамдир. Унинг тилимиз бойлигини, кудратини 
мадх этувчи к;атор асарлари бунинг гувохидир.

Мустакддлик туфайли тилимиз эркинлиги, равнакд 
учун кенг имкониятлар юзага келганлигини социо­
лингвистик тадкдк,отларида таъкидлаб келаётган олим 
шундай дейди «Якдн утмишимизда она суз, демакки, 
миллат, хал к; к;аддини хам кдпмок; йулида кдяинган 
уринишлар истик^ол шарофати билан тарих каърига 
кириб булди. Узимиз хам озод булдик, сузимиз хам озод 
булди. Узбекистон мустак,ил давлат сифатида мунаввар 
ва мухгашам манзил сари уз йулида шитоб билан



бормокда, узбек тили ана шундай давлатнинг мустакдл 
тили сифатида камол топмокда».71

Равшанхужа Расулов

Равшанхужа Расулов истикдол даври узбек тилшу- 
нослигининг таникди вакили, сермахсул назариётчи 
олим, филология фанлари доктори (1989), профессор 
(1990).

Равшанхужа Расулов 1946 йилда Тошкент шахрида 
тупиди. 1965 йилда мактабни тугатди. 1965 — 1970 
йилларда УзМУ (собик; ТошДУ)нинг узбек филологияси 
факультетида укдди.

1975 йилда «Алпомиш» достонида сузлар орасидаги 
синтактик муносабатнинг ифодаланиши» мавзусида 
номзодлик, 1989 йилда «Узбек тилидаги \олат феъллари 
ва уларнинг валентлиги» мавзусида докторлик диссер- 
тациясини хдмоя кдлди.

Р.Расулов узбек тилшунослигининг лексикология, 
семасиология, лексикография, синтаксис, умумий тил­
шунослик, нутк, маданияти ва узбек тили фанлари 
буйича фундаментал тадкдкотлар яратган олимдир.

Унинг асосий асарлари: 1. «Узбек тилидаги \олат 
феъллари ва уларнинг облигатор валентликлари» (1989).
2. «Узбек тили феълларининнг семантик структураси» 
(1-кдсм, 1990). 3. «Глаголы состояния в узбекском 
языке и их валентность» (1991). 4. «Лексикологияни 
урганиш» (хамкор, 1992). 5. «Узбек тили феълларининг 
семантик структураси» (2-кдсм, 1993). 6. «Узбек тили 
систем лексикологияси асослари» (хамкор, 1995).
7. «Узбек тили тасвирий ифодаларининг мзохди лугати» 
(хамкор, 1997). 8. «Узбек тили феълларининг маъно 
тузилишк» (2001, 2005). 9. «Узбек тили» (хамкор, 2004).

71 H.Махмудов. Узимиз ва сузимиз. Т., 1997, 3-бе".
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10. «Нутк, маданияти» (^амкор, 2004). 11. «Узбек тили» 
(х,амкор, 2005,2006). 12. «Умумий тилшунослик. Тилшу­
нослик тарихи. 1-кдсм» (2005). 13. «Умумий тилшунос­
лик. Тилшуносликнинг назарий масалалалари. 2-кдсм» 
(2006). 14. « Нутк, маданияти ва ноти*ушк санъати» 
(х,амкор, 2006) ва бошк,алар.

Профессор Равшанхужа Расулов туркологияда х;олат 
феълларига оид к,атор монографияларида илк бор ушбу 
феълларни илмий - назарий ва фалсафий жих,атдан 
мукаммал урганиб чикди. Айни феълларнинг маъно 
тузилишини компонент та^лил усули асосида текши- 
риб, уларнинг ички ЛСГларини аникдаб, бу гурух,га 
кирувчи феълларнинг \ар бирини таърифлади, тавсиф- 
лади Шунингдек, айни \олат феълларининг валентлик 
имкониятларини \ам чукур ёритиб берди. Шунга кура 
узбек тилшунослигида систем лексикологиянинг ва 
систем синтаксиснинг шаклланиши ва кенг кулоч 
ёйиши учун мустах,кам замин яратди.

Олимнинг устози профессор X-Неъматов х,амкор- 
лиги ва ра^барлигида яратилган «Узбек тили систем 
лексикологияси асослари» асарида туркий тилшунос- 
ликда илк бор жах,он систем — структур тилшунос- 
лигининг энг яхши жщатлари узининг аник, ифодасини 
топди. Шунингдек, тадк,ик,отда шу кунгача узбек лекси- 
кологиясида эришилган ютукутар умумлаштирилди, 
чукурлаштирилди72, бир бутун \олда китоб-хонга так;- 
дим этилди.

Олим назарий-фалсафий йуналишдагина эмас, 
балки амалиёт билан боклик, -  шу кунги тил сиёса- 
тининг долзарб масалаларидан бири булган давлат 
тилини урганиш борасида х,ам асарларга эътибор 
бериб келмокда. Аникроги ^амкорликда олий укув 
юртлари \амда урта махсус касб-хунар таълими 
муассасаларининг рус гуру^и талабалари учун лотин



ёзувида «Узбек тили» дарслиги ва укув кулланмаси 
эълон кдлинди.

Р.Расуловнинг истикдол даври узбек тилшунос- 
лигидаги жиддий ва мух,им ютук^аридан бири унинг 
«Умумий тишунослик» (1-кисм 2005, 2-к.исм 2006) 
укув кулланмаларидир. Олий укув юртларининг узбек 
филологияси факультети талабалари учун ни^оятда 
зарур булган, ёш тилшуносларни назарий жи\атдан 
тайёрлаш, жа\он тилшунослиги тарихидан хабардор 
килиш учун хизмат кдладиган мазкур укув куллан- 
малари жуда зарур вакдда яратилди. Негаки, собик 
иттифок, даврида мураккаб илмий-назарий фалсафий 
фан булган «Умумий тилшунослик» буйича манбалар 
Узбек тилшунослигида бармок, билан сано^ли дара- 
жада эди. Ahhfh ушбу со^а укув адабиётларига талаб, 
э\тиёж жуда катта эди. Шак-шуб^асиз, Р.Расулов 
томонидан назарий тилшунослик буйича яратилган, 
истикдол даври тилшунослигимизда дастлабки мукам­
мал манба булган айни ишлар келгусида шу и^на- 
лишда яратиладиган цатор дарслик ва кулланмалар 
учун пойдевор вазифасини уташи аник,.

Профессор Равшанхужа Расуловнинг шогирди билан 
хамкорликда яратган тилимиз бойлигини намоён этувчи 
парафразаларнинг изошли лугати \ам булиб, ушбу асар 
шу йуналишдаги дастлабки тадкдкрт сифатида эъти- 
борга лойикдир.73

Монографик характердаги $>кув кулланманинг хэжм тау.озосига кура VI 
булимда к,айд этилган тилшуносларнинг барчаси хасида маълумот бериш 
имкони булмади. Шунга кура^ >̂ ар бир авлод тилшуносларидан вакиллар 
келтириш билан чекландик.



Х У Л  О СА

Жа^он тилшунослиги тарихи бир уммонки, ундан 
имкониятга, талаб ва мак,садга кура хабардор булиш, шу 
йуналишда билимга эга булиш, ундан фойдаланиш ва 
тадкдк;отларда ушбу «уммонга» асосланиш хар бир 
жидций тадкдкртчи учун, тилшунос учун шарафдир. 
Чунки тилшунослик фанининг келажаги аслида тил­
шунослик тарихидан, лисоний битмас - туганмас хази- 
надан бошланади. Шунингдек, тилшуносликнинг илмиft- 
назарий муаммоларининг асоси, пойдевори хам ман- 
тик,ан тилшунослик тарихидадир. Айни тарихни мукам- 
мал билмасдан, уни тасаввур кдлмасдан, уни анг- 
ламасдан туриб, тилшуносликнинг назарий - фалсафий 
масалалари хакдда фикр юритиш мак,садга мутлакр 
мувофик, эмасдир, дилетантликдир.

Айтилганларга кура, биз умумий тилшунослик соха- 
сидаги дастлабки кддамни тилшунослик тарихидан, ли­
соний утмишдан бошладик.



ТИЛШУНОСЛИКНИНГ НАЗАРИЙ МАСАЛАЛАРИ

II кием
I. ЛИНГВИСТИКА ВА УНИНГ ТУРЛАРИ

Лингвистика термини к,атор Европа мамлакатлари: 
инглиз, француз, немис, испан, рус ва бошк,а тилларда 
фаол кулланилиб, тил ^акддаги фанни англатади. Ушбу 
сузнинг узаги lingua булиб, тил деган маънони беради. 
Бинобарин, лингвистика терминининг узбек тилидаги 
мукрбили, маънодоши тилшунослик булиб, улар узаро 
синонимик муносабатга киришади.

Лингвистика ёки тилшунослик фани узига хос му­
раккаб ижтимоий ходиса булган алок,а куролини — 
тилни система сифатида — бир бутун объект сифатида 
тадкдк, ва та\лил кдлади. Айни жараёнда у турли кури- 
нишларда, шаклларда намоён булади. Бу ижтимоий 
характерга эга булган тилнинг мо\иятидан, уни турли 
томондан урганиш, текшириш лозимлигидан ва бу ил- 
мийлик нук^аи назаридан мутлакр тугри эканлигидан 
келиб чикдци.

Лингвистика нщоятда кудратли маънавият белгиси, 
миллат бойлиги булган тилни урганиш жараёнида куйи- 
даги куринишларда намоён булади:

1. Динамик лингвистика.
2. Статик лингвистика.
3. Атомистик лингвистика.
4. Структурал лингвистика.
5. Синхроник лингвистика.
6. Диахроник лингвистика.
7. Интралингвистика.



8. Экстралингвистика.
9. Макролингвистика.
10. Микролингвистика.
11. Паралингвистика.
12. Психолингвистика.
13. Социолингвистика.
14. Этнолингвистика.
15. Математик лингвистика.
16. Нейролингвистика ва бошк;алар.
1. Динамик лингвистика. Динамик лингвистика, 

асосан, тилни реал мавжудлигида, турлича вазифаларни 
фаол бажаришда, «тарак^иётда», узгаришда тадкдк, кд­
лади.

2. Статик лингвистика. Статик лингвистика тил 
тараккиётидаги тулик, синхронлашган муайян бир давр- 
ни (булакни) ажратади ва уни тасвирлайди. Тилшунос­
ликнинг ушбу сохаси, динамик лингвистикадан фаркди, 
тилдаги ривожланиш ва узгариш жараёнидан мутлак,о 
четлашган, унга якднлашмаган холда тилнинг хозирги — 
замонавий даври билан боглик, маълум бир «к,отган» 
кдсмини -  холатини текширади.

3. Атомистик лингвистика. Атомистик лингвистика 
дик,к,ат-эътиборини хар бир индивидуал тил бирлик­
ларининг тараккиётини, усишини алохида урганишга 
к,аратади.

4. Структурал лингвистика. Структурал лингвистика 
тил системасидаги ички муносабат ва алок,аларни тад- 
кдк, кдлади.

У тил системасининг структурал к,атламлари (фоне­
тик, лексик, морфологик, синтактик сатхлари) ораси­
даги узаро табиий, зарурий богликдикларни, муносабат- 
ларни урганади.

5. Синхроник лингвистика. Синхроник лингвистика 
статик ва структурал лингвистика билан узвий боглик, 
булиб, тилнинг маълум бир даврдаги «к,отган», «тургун» 
холатини тасвирлашга хизмат кдлади.



6. Диахроник лингвистика. Диахроник лингвистика 
динамик ва атомистик лингвистика билан узвий боглик 
булиб, тилнинг таракдиёт, тил бирликларининг эса ри- 
вожланиш конуниятлари \амда натижаларини урганади.

7.Интралингвистика (ички лингвистика). Ички линг­
вистика тил бирликларининг систем алокдсини, муно­
сабатини экстралингвистик факторларга борлик булма- 
ган холда урганади. Ички лингвистиканинг тадкикот 
манбаи булиб фонология, лексикология ва грамматика 
\исобланади.

8. Экстралингвистика (ташки лингвистка). Ташки 
лингвистика тилнинг таракдиёти ва вазифасини ижти- 
моий-сиёсий, ижтимоий-тарихий, этник, жугрофий 
каби факторлар билан боти к  хрлда урганади. Шунга 
кура, ушбу лингвистика тилни ижтимоий ^одиса сифа­
тида текширади.

9. Макролингвистика. Макролингвистика тилни кенг 
доирада, «катта ^ажмда» олиб, уни статистик усуллар 
асосида тадкдк, к,илади. Аникроги, ушбу со\а тилни 
статистик усуллар, статистик усуллар оркали та^лил 
Килади.

10. Микролингвистика. Микролингвистика тил сис­
темаси таркибидаги (структурасидаги) алокалар, узаро 
муносабатлар ва карама-к,аршиликларни урганади.

11. Паралингвистика. Паралингвистика бевосита 
нутк, фаолияти билан боглик булиб, нутк жараёнида 
фикр ифодалаш билан бир вакгда юзага келувчи, 
сузлашув нуткининг доимий \амро*и булган кул ва юз 
^аракатларини (имо-ишора, мимика), нуткнинг балан- 
дилиги, экспрессив-эмоционал буёк каби катор жи^ат- 
ларни урганувчи со^адир.
■J 12. Психолингвистика. Психолингвистика психоло­
гия ва лингвистика фанларининг умумлашмаси (син- 
тези) сифатида нутк жараёнини мазмун нукгаи наза­
ридан, коммуникатив а^амияти, нутк актининг муайян 
ижтимоий-амалий максадга йуналтирилганлиги, шунга



мувофиьушги жи\атидан урганади. У нуткдаги — фикр 
ифодалашдаги шакл ва мазмун бирлигига алохида эъти- 
бор беради.

Психолингвистика лисоний имкониятлар асосида 
нутрий бирликларни хосил кдлиш ва кабул кдлиш, нутк, 
жараёни (фикр алмаштириш-ифодалаш ва англаш)да 
ру^ий хрлатларга, бунда шароит (ситуация), ухшашлик 
(аналогия), фаркдаш (дифференциация), таъсирчанлик, 
сузловчи ва тингловчи рухдй ^олати масалаларига ало­
хида эътибор беради.

13. Социолингвистика^Социолингвистика социоло­
гия ва лингвистика фанларининг зарурий ва мантикдй 
боглик,лигидан хосил булиб, жамият ва тил (тил ва 
жамият) муносабати масаласи билан шукулланади. У 
тилни ижтимоий ходиса сифатида талкдн кдлади. 
Шунга кура социолингвистиканинг энг мухим, асосий 
муаммоси тилни-тил табиатини ижтимоий \одиса 
сифатида текшириш, унинг жамиятдаги, тилшунослик 
фанидаги урни ва ахамиятини белгилашдир.

Социолингвистика, асосан, тил ва ижтимоий муно- 
сабатлар, ижтимоий хаёт, тарак,кдёт ходисалари, факт- 
лари уртасидаги боклик,ликни, ушбу боЕлииушкнинг 
сабабларини урганади. Ahhfh мазкур соха жамиятнинг 
яшаш ва ривожланишида тилдаги ижтимоий хаёт, яъни 
ташкд-экстралингвистик факторларнинг (омилларнинг) 
таъсири натижасида хосил булган \одисаларни, 
жараёнларни, узгаришларни тахлил кдлиб боради. Де­
мак, социолингвистика ижтимоий факторларнинг тилга 
к,андай таъсир кдлиши, тил системасида (структурасида) 
к;андай намоён булиши, к;андай шаклда акс этиши 
кабиларни тадкдк, кдлади.

Эслатамиз, социолингвистика статистик маълумот- 
лар, ахоли руйхати ва анкета маълумотлари усуликаси 
билан уз фаолиятини кенгайтириб боради74.

74 В.А.Аврорин Проблемы изучения функциональной стороны языка 
(К вопросу о предмете социолингвистики). Л., 1975, 242-245-бетлар.



14. Этнолингвистика. Этнолингвистика этнография 
ва лингвистика фанларининг узаро муносабатидан 
шаклланиб, этник белги булган тилга хал к, тарихий 
тарак,кдётининг, ривожланишининг, хал к, турмуш, урф- 
одатларининг, моддий ва маънавий маданиятининг 
таъсирини, уларнинг тилда вок,е булишини урганади. 
Этнолингвистика тил ва жамият муносабатини тадкдк; 
кдлишда этник факторларнинг урни, а^амияти, роли 
кабиларни аникдайди, этник ва лисоний омилларнинг 
узаро таъсирини, боглик,лигини акс этгиради.

15. Математик лингвистика. Математик лингвистика 
тилни урганиш ва тасвирлаш жараёнида математик 
усулларнинг (масалан, статистик усул, информация на­
зарияси кабиларнинг) кулланиш имкониятларини тек- 
ширади.

16. Нейролингвистика. Нейролингвистика нейрон ва 
лингвистика с^зларининг узаро бирикувидан, куши- 
лишидан хосил булиб, инсон миясидаги нерв хужай- 
раларининг, нейронларнинг тилни-сузларни х,осил кд- 
лишдаги вазифасини урганади. Нейрон нерв (асаб) 
системасининг асосий кдсми, таркибий элемента 
сифатида тилни-тил ва нутк, бирликларини яратишда 
фаол хизмат кдлади, етакчи хисобланади. Шунга кура 
нейролингвистика инсон нерв системаси билан алок;а 
куроли-тил орасидаги узвий, доимий, зарурий муно­
сабатни ёритади. Шунингдек, у афатик нуткди, яъни 
тушуниб булмайдиган, бузилган, «касалланган» нуткди, 
унинг турларини аникдаш ва тасниф кдлиш, физио­
логик нерв системаси, нутк; фаолияти кабилар доира- 
сида тадкдкрт ишларини олиб боради.

Хуллас, лингвистика фани умумийлик сифатида, 
к,айд этилганидек, турлича хусусийликлари, со^алари 
орк;али тил системасини бутун мо^ияти, мураккаблиги 
билан, коммуникатив чексиз имкониятлари билан тад­
кдк, кдлади. У айни жараёнда к;атор фанлар билан узаро 
алокдца, \амкорликда иш олиб боради, тил ва жамият,



тил ва тарих, тил ва таракдиёт, тил ва тафаккур, тил ва 
нутк; каби ута долзарб ва ута мураккаб масалаларнинг 
ёритилишида фаол инггирок этади.

Лингвистика фани жамият тараккиётининг, гуллаб- 
яшнашининг энг мухим, энг асосий, тенги йУк мезон- 
ларидан бири тил ал о ка куроли эканлигини тасдикпаш 
ва исботлаш учун хизмат килади. Шунингдек, у таълим 
олувчига она тили имкониятларини-айни бир фикрни, 
нарса ходисани юзлаб усуллар билан ифодалаш йул- 
ларини етказиш билан унда ижодий тафаккурни ривож- 
лантиришга, она: тилида фикрлаш ва она тили КУРИ- 
лишининг Узига хослиги, бошка тиллардан тубдан фарк 
Килиши, оламни «узича» акс этгиришни сингдириш 
билан миллий онг, миллий дунёкараш, милллй Fypyp ва 
мафкурани шакллантиришда мустахкам пойдевор 
вазифасини Утайди.
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II. ТИЛНИНГ ТАЪРИФЛАРИ

Тилшунослик фан и нин г тадкдк,от объекта булган тил 
жамият ма\сули, жамият куроли сифатида уз таърифига, 
тавсифига, мантикдй изох,ига эга. Бу -  табиий. Чунки 
таърифланиши зарур булган ушбу ижгимоий ходиса 
тарак^иёт мезони, \аёт кузгуси сифатида, миллат рухию 
тарих таржимони сифатида жамиятга хизмат кдлиб кел- 
мокда. Демак, жамият ва тил тушунчалари узаро ажрал- 
мас-диалектик боглик, булиб, улар мантикдн бири иккин- 
чисини тулдиради, бири иккинчисисиз мавжуд булмайди, 
бири иккинчисига фаол хизмат кдлади. Бошкдча айт­
ганда, жамиятнинг мавжудлиги тилнинг мавжудлигини, 
тилнинг мавжудлиги эса жамиятнинг мавжудлигини талаб 
кдлади. Шунга к^ра жамият ту-шунчаси кдй даражада Уз 
таърифига эга булса, тил тушунчаси хам шу даражада уз 
таърифига, тавсифига эгадир.

Хулоса шуки, тилшунослик фанининг мухим, дол- 
зарб муаммолари кдторида тилнинг таърифи масаласи- 
нинг булиши хам зарурийдир, табиийдир. Крлаверса, 
тил куп кдррали мураккаб ходиса сифатида бошк,а 
ижтимоий (масалан, тарих, фалсафа, психология каби) 
ва табиий фанлар томонидан хам урганилади, тавсиф- 
ланади. Бундан эса мантикдй равишда тилнинг таърифи 
масаласи мураккаб масалалардан бири эканлиги тушун­
часи келиб чик;ади.

Тилшунослик тарихида хам, хозирда хам тилнинг 
таърифи масаласига алохида эътибор царатилган ва 
к,аратилмокда. Уз-узидан мантилий савол тугилади. Тил- 
цдртослик тарихида тилнинг таърифи масаласи кдндай 
Хал кдлинган, унинг мохиятини очиш учун цандай 
таърифлар берилган?



Маълумки, тилшунослик тарихида к;атор лисоний 
(лингвистик) мактаблар, окдмлар, йуналишлар булиб, 
булар ичида, айтщ са, хинд, юнон ва араб тилшунослик 
мактаблари алохида урин эгаллайди.

Араб тилшунослик мактабининг тил масалаларидаги 
улкан хизматлари дунё тилшунослигида тан олинган 
булиб, бунда маълумки, Урта Осиёлик алломаларнинг — 
келиб чикдши эроний халкдардан булган Халил ибн 
Ах,мад, Сибавайх Албасрий, туркийлардан Махмуд Кош- 
рарий, Махмуд аз Замахшарий, Алишер Навоий ва бош- 
кдларнинг хизматлари алохида юксак кддрланиб, эъти- 
роф этилади. Жумладан, тил масалаларйга жиддий эъти- 
бор берган буюк алломалардан бири Алишер Навоий 
Хазратлари тилнинг кишилар орасидаги алок;а эхтиёжи 
натижасида пайдо булганини, сузлаш к;обилияти инсонга 
аллох томонидан берилгани, аммо сузларни инсоннинг 
узи яратгани, нуткдинг куроли тил эканлигини алохида 
к;айд этади. Кдёсланг: «Тил мунча шараф била нуткдгинг 
олатидир ва хам нуткдурки, агар нописанд зохир булса, 
тилнинг офатидур»75. Демак, Навоий тилнинг жамият- 
да-кишилар уртасида алок,а куроли сифатида хизмат 
кдлиши гоясини ил гари суради. Бинобарин, тил алок;а 
куролидир, тил (суз) жамият махсулидир, деган фикрлар- 
таъриф, тавсифлар кддим-кддим даврларнинг махсули 
сифатида хозирда хам амалдадир.

Умумий назарий тилшуносликнинг асосчиси, тил 
илмининг буюк билимдони европалик Вильгельм фон 
Гумбольдт тил масалаларйга — тилнинг таърифи муам- 
мосига алохида жиддий ахамият берган. Аникроги, 
В.фон Гумбольдт тилнинг мохиятини очищца, унга 
асосли илмий таъриф беришда антиномия76 методи 
(усули)дан фойдаланади. У антиномия усули орк;али 
тилнинг мохиятини, табиатини илмий ёритиб беришга

75 Алйшср Навоий. Ма\буб-ул цулуб. 14-том.- Т., 1998, 94-бст.
76 Антиномия лотинча anti (карши) ва nomos (конун) сузларидан ташкил 

топиб, конундаги к,арама-каршилик ифодасини беради.



\аракат килади ва бу жараёнда тил системасига нис- 
батан бир к,атор антиномияларни куллайди.

В.Гумбольдтнинг тил антиномияси (Узаро зидлик ва 
богликлик) куйидагиларда намоён булади:

1. Тил ва тафаккур антиномияси. Тил тафаккурсиз, 
тафаккур эса тилсиз мавжуд эмас. Бири иккинчисини 
такозо килади, талаб килади. Бошкача айтганда, тил 
тафаккурни (фикрни) ифодалаш учун хизмат килади. 
Тафаккур (фикр) тил оркали юзага чикдди. Шунга кура 
тилсиз тафаккур, тафаккурсиз тил йук. Инсон ^аётида, 
инсоннинг лисоний ва акушй фаолиятида тил ва тафак­
кур алохида, якка \олда мавжуд эмас, улар биргаликда, 
узаро борликликда «яшайди», инсонга хизмат килади. 
Айни вакгда уларнинг \ар бири узига хос хусусиятлари 
билан ажралиб туради. Демак, бундан тил ва тафак- 
курнинг диалектик муносабати -  узаро ажралмаслиги, 
борлик^иги ва шу билан бирга ички зидлиги, к,арама - 
каршилиги рояси келиб чикади. Бунда тилнинг (то­
вушнинг) модцийлиги, тафаккурнинг эса психик (ру- 
?̂ ий) ходисалиги маълум булади.

Тил ва тафаккурнинг диалектик бирлиги, ажрал­
маслиги бирининг иккинчисисиз мавжуд эмаслигида, 
бири табиий равишда, иккинчисини талаб кдлишида, 
бири иккинчиси оркали намоён булишида; уларнинг 
диалектик зидлиги, ички карама-каршилиги эса тил­
нинг моддий, «ташки» ^одисалигида, тафаккурнинг эса 
ру^ий, «ички» \одисалигида куринади, яъни тил х,ам, 
тафаккур \ам муайян бир бутунликнинг узаро борлик ва 
айни вакгда узаро зид, карама-карши икки томонидир.

2. Тилдаги ижтимоийлик (социаллик) ва шахсийлик, 
ало^идалик (индивидуаллик) антиномияси. Тил бир 
вактнинг узида х,ам ижтимоий, \ам алохида, индивидуал 
*одиса. Тил бир вактнинг узида \ам якка, алохида шахс- 
га, х;ам куп шахсга, умумга тегишли. Тилнинг ижти- 
моийлиги жамият билан, шахслар билан - хал к ма^сули 
сифатида белгиланса, тилнинг ало^идалиги бир шахе



билан, якка индивид билан - айрим шахе ма^сули сифа­
тида белгиланади.

Алохида шахслар узларигача булган авлодлар, халк;- 
лар томонидан яратилган лисоний ма.\сулотдан, «хо- 
сил»дан фойдаланади.

Демак, юк;орида айтилганлардан тилдаги умумийлик 
ва хусусийлик диалектикаси, антиномияси намоён булади.

3. Тил ва нутк, антиномияси. Тил муайян систе- 
мадир, «органик бутунликдир». Шунингдек, у нуткдй 
фаолиятнинг алохида актидир (Харакатидир). Бошк,ача 
айтганда, тил нуткдй фаолиятнинг алохида актлар 
(\аракатлар) куринишидаги вок,е булишидир. Тил айрим 
нутк, актидан фарк, кдлади ва айни вак,тда у нутк, актида, 
жонли нуткда мавжуд булади, яшайди.

Тил -  фаолият, нутк, -  фаолият ма^сули, тилнинг 
вок;еланиши, намоён булишидир. Демак, тил фаолияти 
тил ва нуткдан ташкил то пади. Тил фаолиятида тил ва 
нутк, ажратилади, фаркданади.

Тил ва нутк; анатомиясининг узига хослиги, яна бир 
мух,им ж щ а т и  шундаки, тил — ижтимоий, социал, 
жамоа ма^сули, нутк, эса индивидуал, шахеий алохдда 
кишиларнинг фаолиятидир.

В.Гумбольдтнинг тил ва нутк, антиномияси, улар­
нинг фаркданиши, тил ва нуткдинг диалектик муноса- 
батда олиниши тилшунослик таракдиётига кушилган 
жуда катта х,исса булди.

4. Тил (нущ) ва нуткди тушуниш антиномияси. Тил 
ва нутк, антиномиясига бевоситор алокдцор булган ушбу 
диалектик бокликликда, «бирликда» нутк; ва уни тушу­
ниш, аслида, тил фаолиятининг турли шаклларидир, 
нутк,ий фаолиятнинг икки томонидир. Сузлар индивид 
нуткддагина - нутк, фаолиятидагина муайян аникдикка, 
маънога эга булади.

Нутк; ташк,и, бевосита таъсир к;илувчи, модций фао­
лият булса, нуткди тушуниш эса ички, ру^ий фаолият- 
дир.



5. Тил холати ва тарак,кдёти антиномияси. Тилнинг 
статиклиги (тургунлиги) ва динамиклиги (\аракат- 
чанлиги) антиномияси. Тил тараккиётининг тугаллан- 
ганлиги ва тил тараккиётининг тухтовсизлиги антино­
мияси. Тил тугал ташкил топган ва айни вактда доимий 
ривожланаётган \одиса, жараёндир. Хар бир авлод 
тилни тайёр \олда олдинги авлоддан к,абул кдлади. Бу 
жи\атдан тил тайёр холдаги - ташкил топишига кура 
тугалланган ^одисадир. Шунингдек, тил доимо ижодий, 
тарацкдётдаги, янгиланишдаги, «усшцдаги», янги - янги 
бирликларнинг, шаклларнинг пайдо булишидаги «к,ай- 
наётган» жараёндир.

6. Тилдаги объективлик ва субъективлик антино­
мияси. Тил объектив, айни вак^да субъекгивдир.

Тил узининг хакдкдй «хаётини» инсонлар орасида 
кулланишидагина топса-да, аммо унинг мавжудлиги, 
«\аётийлиги» алохида шахсларга боглик, эмас. У жа- 
миятнинг алок,а куроли сифатида объектив мавжуд. Тил 
бир вак^нинг узида инсонга \ам боглик,, э̂ ам боглик, 
эмас. Бир томондан инсон тилни анъанага кура к;абул 
кдлса, узлаштирса -  объектив равишда, иккинчи 
томондан, унинг узи доимо тилни яратади, янгидан 
«куради», барпо кдлади. Хар гал инсон нуткдда тил 
бирликлари, воситалари, тил «ашёси» \аракатга кела- 
ди, жонланади — субъектив равишда.

7. Фикрни объективлаиггириш ва фикрни рагбат- 
лантириш антиномияси. Ушбу антиномияда тил тинг- 
ловчи фикрини объективлаштирувчи ва рагбатланти- 
рувчи, юзага келтирувчи куч, сабаб сифатида намоён 
булади.

Тил субъектда пайдо булган фикрни объектив- 
лаштиради, реаллаштиради, умумга етказади — таъсир 
кдлувчи кучга айлантиради. Фикрни объективлаштириш 
жараёни фикрни узгаларга етказиш имкониятини 
беради, яратади. Аммо айни вак^да х,ар бир нутк,, \ар 
бир фикрни ифодалаш субъекгивдир. Нуткди к,абул



кдлувчи, идрок килувчи шахе — тингловчи нуткди гуёки 
Кайтадан узида яратади.

8. Тил — фаолият, харакат, узгариш, узгарувчанлик. 
Айни вакгда тил фаолият махсули, тургун, баркдрор, 
бунёд этилган узгармасликдир. Демак, тил бир вактнинг 
узида хам фаолият, жараён, хам фаолият махсули 
сифатида мавжудцир. Аслида эса дейди В.Гумбольдт 
«Тил фаолият махсули (ergon) эмас, балки фаолиятдир 
(energia)»77. Демак, тил фаолият махсули сифатида 
диахрон (тарихий) тушунча булса, тил фаолият сифатида 
синхрон (замонавий) тушунчадир. Ahhfh, тил фаолият 
сифатида нуткдир, нутк, фаолиятидир, нутк, жараёнида 
вок,еланишдир.

Тил фаолият махсули сифатида аерлардан аерларга 
утиб борувчи, жамият тарак,к,иёти билан баробар кддам 
ташловчи тарак^иёт мезонидир, муайян тарихий норма 
(меъёр)дир.

Хуллас, ушбу антиномия асосини хозирги тилшу- 
носликда талк,ин этилаётган лисон (тил) ва нутцнинг 
узаро муносабати, тил ва нутк; диалектикаси ташкил кд- 
лади.

Хулоса шуки, В.фон Гумбольдт тилни доимий тарак;- 
к,иётда, ривожланишда, узгаришда олади ва ундаги узга- 
ришларни, тараккиётни, ривожланишни бевосита, мут- 
лак;о хакди равишда, жамият билан боглик, холда таъ- 
рифлайди. Шунга кура Гумбольдт хар бир халкдинг 
тилида шу халкдинг тарихини, маданиятини, маъна- 
виятини, умуман, унинг бутун маънавий-рухий дунёси- 
нинг намоён булишини таъкидлайди.

Тилшунослик тарихида В.фон Гумбольдт, Бодуэн де 
Куртенэлар билан бир к,аторда турувчи улкан тилшунос- 
лардан яна бири швейцариялик француз Фердинанд де

77 В. Гумбольдт О различии строения человеческих языков и его влияние на 
духовное развитие человеческого рода. / /  Хрестоматия по истории языкознания 
XIX-XX веков. - М., 1956, 73-бег.



Соссюрдир. У хам тил таърифи масаласига алохида 
эътибор берган:

1. Ф.де Соссюр таърифича тилшунослик фанининг 
ягона ва хак;икдй предмети тил булиб, у алок,а куроли 
вазифасини бажарди.

2. Ф.де Соссюр тил мохият (субстанция) эмас, балки 
шаклдир (формадир), деган узига хос таърифни уртага 
ташлайди. Бу билан у тилни мазмун, мохият (суб­
станция) билан крриштирмаслик, ундан фаркдаш ло- 
зимлигини, тил у ёки бу мазмунни (фикрни) ифодалаш 
шакли (формаси), воситаси эканлигини назарда тутади.

3. Ф.де Соссюр уз к,арашларида тилнинг систем 
характерга эгалигини кдйта-кдйта таъкидлайди. Шунга 
кура у тил белгилар системасидир78, деган таърифни 
Хам беради.

Тил белгилари, Ф. де Соссюр фикрича, шартли, 
ихтиёрий, эркин булиб, икки томонга-ифодаловчига 
(ифода планига) ва ифодаланувчига (мазмун планига) 
эгадир.

4. Ф. де Соссюр икки жихатни: синхрон ва диахрон 
аспектларни фаркдаб, асосий эътиборни синхрон 
аспектга к,аратади. Буни у сузловчилар, фикр алмашув- 
чилар учун хакик,ий реаллик тилнинг синхрон-хозирги, 
реал вазиятда алок,а куроли сифатида хизмат кдли- 
шидир, дейди79. Хакдкдтан, тилшуносликнинг даст- 
лабки, энг мухим бош вазифаси тил системасининг -  
тил ходисаларининг хозирги, замонавий холатини 
урганишдир. Албатта, айни фикр тил тарихини, тилнинг 
тарихий тараккиётини урганиш зарурлигини инкор 
кдпмайди, инкор кдлиши хам мутлак,о мумкин эмас. 
Негаки, тилнинг тарихи аслида жамият тарихи билан,

78 Фердинанд де Соссюр Курс обшей лингвистики (извлечения). Хрес­
томатия по истории языкознания XIX-XX веков. -  М., 1956, 336-337-бетлар. 
Ф.де.Соссюр Труды по языкознанию. -М ., 1977, 147-бет.

79 Ф.де Соссюр Курс общей лингвистики.-М., 1933, 95-бет.



жамият тараккиёти билан богликдир. Жамият тарихи 
эса тил тарихидир.

5. Ф.де Соссюр халкнинг ифода имкониятлари 
системасини иккига: тил ва нуткка ажратади. Тил суз­
ларнинг жами ва нуткни куриш, тузиш коидаларидир. 
Нутк эса тил системасининг сузлашувдаги, фикр алма- 
шувдаги ёки матндаги аник ифодаси, намоён булиши, 
вокелигидир.

Ф.де Соссюр фикрича тил ва нутк уртасида мутлак 
карама-каршилик мавжуд булиб, шунга кура тил линг- 
вистикаси ва нутк лингвистикаси80 каби иккита фан 
булиши керак. Албатта, бу муболага булиб, тилшунос­
лик фани тил ва нуткни диалектик муносабатда, 6 o f -  
ликликда Урганади.

Аслида тил ва нутк уртасида узаро якин, зич алока 
мавжуд, яъни тил нутк асосида ташкил топади, 
«усади», бойиди ва нуткда юзага чикади. Тил бир 
вактнинг узида хам асос, хам нутк махсули. Тилнинг 
тараккиёти, ривожи нуткда маълум булади, юз беради. 
Жонли нутк тилнинг мавжудлик шакли, холати ва 
тараккиётидир, яшашидир. Тил — ижтимоий, нутк -  
индивидуал.

Хуллас, Ф.де Соссюр таълимотидаги асосий f o h  т и л  
ва нутк дихотомияси булиб, бу дихотомия нафакат 
диахрон тилшунослик, балки хозирги-синхрон тилшу­
носликнинг — жахон тилшунослиги фанининг энг 
мухим, энг долзарб, энг мураккаб муаммоларидан бири 
Хисобланади.

Айтиш шарт, тил нихоятда мураккаб ва куп тар- 
мокди, куп киррали ходиса булганлигига ва унинг кайси 
жихатлари ажратилиши, ёритилиши лозимлигига кура у 
турли нукгаи назардан таърифланади, тавсифланади. 
Бошкача айтганда:

Ф.де Соссюр. Уша асар (извлечения). Хрестоматия по истории 
'ания XIX-XX веков. 333-бет.



1. Вазифа нуктаи назаридан тил кишиларнинг узаро 
фикр алмашиш воситаси, шунингдек, фикрни шакллан- 
тириш, ифодалаш ва узгаларга етказиш ку рол иди р.

2. Тузилиши, ташкил топиши нук,таи назаридан тил 
муайян бирликларнинг жами ва улардан фойдаланиш, 
уларни узаро мантикдй алок,ага киритиш к,оидалари- 
дир.

3. Мавжудлиги нук;таи назаридан тил ижтимоий 
\одиса, ижтимоий ма^сулот сифатида к,айд этилади.

4. Семиотика нуктаи назаридан тил белгилар сис­
темаси булиб, моддий бирликлардан — фонемалардан 
ташкил топади. Ушбу фонемаларнинг барцарор бири- 
кишлари узидан ташкдридаги муайян предмет-\одисани 
(ниманидир) англатиш, билдириш хусусиятига эга бу­
лади.

5. Информация назариясига кура тил код булиб, 
унинг ёрдамида, у орк,али семантик информация (ах­
борот, хабар, маълумот) кодлаштирилади, муайян 
шартли белгиларга «жойлаштирилади» ва бошк;алар.

Тилга турли нук^аи назардан берилган таърифлар 
ичида, шак-шубхасиз, тил жамиятнинг-жамият аъзо- 
ларининг энг му\им ва энг асосий алок,а воситасидир, 
куролидир, деган таъриф етакчилик кдлади. Чунки ушбу 
таърифдан иккита энг му^им гоя келиб чикддики, айни 
гоя тилнинг бутун мохиятини, жамиятдаги урнини, 
жамият таракд<дётидаги кудратини, кувватини, моддий 
ходиса сифатидаги а^амияти кабиларни к^амраб олади. 
Бу гоялар:

1. Тил узаро алокднинг, фикр алмашишнинг энг 
му\им, энг асосий, энг таъсирчан воситасидир.

2. Тил узаро алок,анинг инсонлар-жамият билангина 
боглик, шакли, куринишидир.

Маълумки, тилнинг жамиятда алок,а куроли вазифа- 
сини бажариши унинг коммуникатив вазифасини таш­
кил кдлади. Тилнинг муайян хабар, дарак ифодалаб, 
таъсир кдлиши эса унинг экспрессив вазифаси хдсоб-



ланади. Экспрессив вазифа муайян хабар ифодалаш ва 
тингловчига етказиш каби информатив вазифани \амда 
\ис-х,аяжон, \иссиёт (эмоция) ифодалаш каби эмотив 
вазифани х,ам уз ичига олади. Шунингдек, тил бирон 
истак, хо\иш билдириш вазифасини-волюнтатив функ- 
цияни \ам бажради. Тилнинг хабар, сезги, х и с -\а я ж о н ,  
хохдш-истак ифодалаш ва уларни тингловчиларга «бе- 
риш», етказиш-булар биргаликда тилнинг экспрессив 
жщатини-вазифасини ташкил кдлади. Айни вак;тда тил 
миллатлараро алок;а воситаси, тажриба ва билимларни 
сакдаш ва авлодларга етказиш куроли *ам булиб, бу 
жараёнлар тилнинг аккумулятив81 вазифаси хисобла­
нади. Тилнинг ушбу вазифаси, айни вак^да, унинг гно- 
сеологик (билиш жараёни) функцияси деб \ам юри- 
тилади.

Хуллас, тил жамиятнинг алок,а куроли сифатида 
нутк, товушларидан, уларнинг узаро бокланишидан х,о- 
сил буладиган сузлардан, грамматик воситалардан ва 
улардан мак;садга мувофик; фойдаланиш к,оидаларидан 
ташкил топган ижтимоий-тарихий, маданий ва манти- 
к.ий системадир, маънавият белгисидир.
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III. ТИЛ BA НУТК,

Тил ва нутк, диалектикаси назарий тилшунослик­
нинг, шунингдек, амалий тилшуносликнинг хамда пси­
хология, фалсафа, мантик, каби фанларнинг хам мухим 
ва мураккаб муаммоларидан бири булиб, айни масала 
жахон тилшунослигининг доимий диктат марказида 
турган ва хозирда хам шундай.

XX аср тилшунослигининг — систем тилшунослик­
нинг бош, асосий мезони тил ва нутк муносабати, тил 
ва нутк, ходисаларини, бирликларини фаркдаш булди.82

Ушбу муаммо тарихига назар ташласак, профессор 
X- Неъматовнинг маълумот беришича, тил ва нутк, 
Ходисаларини узаро фаркдаш дастлаб VII-IX асрларда 
шаклланган араб тилшунослигининг тил урганиш усул- 
ларида83 куриш мумкин. Профессор А.Нурмоновнинг 
тадк;ик,отида эса темурийлар даври узбек тилшунослиги­
нинг сардори булган Алишер Навоий асарларида тил ва 
нутк, х°дисалари фаркдангани, аллома шу масалага 
алохида эътибор бергани к,айд этилади.84

Тил ва нутк, муаммоси умумий назарий тилшунос­
ликнинг асосчиси булган Вильгельм фон Гумбольдгнинг 
тилдаги энергео (харакат, жараён, куч) ва эргон (мах- 
сулот), тилшуносликдаги психологизм окдмининг асос­
чиси Г. Штейнтальнинг тилдаги «баркдрор мохият» ва 
«Харакатдаги кучлар», буюк назариётчи ва амалиётчи 
тилшунос Бодуэн де Куртенэнинг «тилдаги барк,арорлик

82 Х-Неъматов, Р.Расулов Узбек тили систем лексикологияси асослари. -  
Т., 1995. 3-29-бет.

83 Х-Неъматов, О. Бозоров. Тил ва нутк, 1993, 7-бет.
84 А.Нурмонов. Узбек тилшунослиги тарихи . - Т., 2002, 73-80-бетлар.



ва узгарувчанлик» \акдцаги таълимотларида \ам бери- 
лади.85

Таъкидлаш шарт, тил ва нутк, диалектик муносабати 
узининг дасглабки х,акдкдй, мукаммал илмий - назарий 
ечимини тилшунослик фанида кескин бурилиш ясаган буюк 
тилшунос олим Фердинанд де Соссюр асарларида топди.

Демак, тил ва нутк, масаласи нафак,ат систем тилшу­
носликнинг, умуман, жа\он тилшунослиги фанининг 
х,амма даврларидаги - \ам диахрон, хам синхрон бос- 
Кичларидаги энг жидций назарий муаммоси булган ва 
бундан кейин \ам шундай булиб к,олади. Негаки, 
тилшуносликнинг ушбу ута мураккаб ва ута долзарб 
муаммосисиз нафакат назарий-умумий тилшунослик­
нинг, балки хусусий-амалий тилшуносликнинг х,ам 
Катор энг му\им, асосий масалаларини тулик,, мукаммал 
ва объектив \ал к,илиб булмайди. Шунга кура тил ва 
нутк, диалектикаси жа^он тилшунослиги фанининг 
доимий муаммоларидан бири сифатида к,олаверади.

Шуро даври тилшунослигида, айник,са, 60 йил- 
лардан бошлаб, тил ва нутк, масаласига алохида эътибор 
берила бошлади. Аникроги, Ф. де Соссюр томонидан 
халк,нинг алок,а к,илиш, фикр ифодалаш воситасининг 
тил ва нутк, деб берилиши, буларнинг бир-биридан 
фаркланиши олимлар уртасида фикрлар к,арама-к,ар- 
шилигини тутдирди.

Бир катор олимлар тил ва нутк, узаро фаркланмайди, 
аслида фаркланмайдиган бигга объект мавжудцир, тил 
ва нутк, бир нарса,86 цеса, бошк,а бир катор олимлар тил 
ва нуткди фарклаш, албатта, керак, булар фарклана- 
ци,87 деган гояни илгари суради.

85 •*>v Неъматов, О.Бозоров. Уша асар, 7-бет.
86 К,ар: В.М.Мыркин. Различные толкования соотношения: язык-речь. / /  

Иностранный язык в школе. 1970. №1.
87 Кар: Б.В.Беляев. Психологические основы усвоения лексики иностран­

ного языка. М., 1964, 8-бет.



Хуллас, хозирда тил ва нуткди, тил ва нутк, *оди- 
саларини, бирликларини фаркдаш умумтилшунослик- 
да, шунингдек, узбек тилшунослигида \ам муста\кам 
урин эгаллади.

Тил ва нутк, диалектикасида тил узига хос мураккаб 
тузилишга (структурага) эга булган бир бутун система 
сифатида фаолият курсатади. Демак, Ф.де Соссюр 
мутлак,о тугри таъкидлаганидек, тил системадир.88

Тил системасининг бир-бири билан узвий бокланган 
товуш томони, лутат таркиби, грамматик курилиши 
мавжуд булиб, улар биргаликда бир бутунликни, сис­
темани ташкил кдлади. Тилнинг систем характери асли- 
да к;айд этилган canyiap, к;атламлар (яруслар) билан 
белгиланади, асосланади. Айни вакгда ушбу сатхдар- 
нинг \ар бири узига хос система-ички система булиб, 
тил системасининг таркибига киради. Демак, тил сис­
темалар системаси-суперсистема, макросистема сифати­
да жамиятга хизмат кдлади, ижтимоий а^амиятга эга 
булади, ижтимоий - амалий вазифа бажаради.

Тилнинг ижтимоий мо^ияти жамиятда алок,а-ара- 
лашув куроли булишида куринади. Шунга кура про­
фессор. С.Усмонов «Инсонлар орасидаги муносабат 
учун хизмат кдладиган нарса, албатта, ижтимоий а^а- 
миятга эга булиши лозим. Чунки бундай муносабат, 
алок;а коллектив ичида-жамиятда вок,е булади» 89, дейди.

Тилнинг материал мохдяти \акдда фикр юритил- 
ганда, тилни белгилар системаси ёки семиотик система 
деб к;араш \озирда тилшунос олимлар томонидан к,абул 
кдлинган. Масалан, профессор В.М.Солнцев «Тил 
типик семиотик ёки белгилар системасидир...»90 деса, 
тилшунос Б.В.Косовский «тил узининг материал мо\ия-

88 Ф.де Соссюр. Труды по языкознанию, 120-бет.
89 С.Усмонов. Тил назариясининг баъзи бир масалалари. Узбек т а и  ва 

адабиёти. Ж. 1970, № 2.
90 В.М. Солнцев. Знаковосгь языка и... теория познания. М.,1969, ’ 12-бет.



тига кура белгилар системасини ёки семиотик сис­
темани хрсил кдлади»,91 деб алохида кдйд этади.

Хуллас, тил суперсистема-системалар системаси си­
фатида жамият учун тарихан мукаммал яратилган, 
барчага бирдай хизмат кдладиган ва барча учун умумий 
булган, асосан фикр ифодалаш, фикрни модций килиш 
учун ишлатиладиган алохида сузлар, гаплар нутк бир- 
ликларидан, ифода воситаларидан, уларнинг узаро 
мантикдй борланиши учун, нуткди куриш учун хизмат 
кдладиган конун-кридалардан ташкил топади.92

Тил узининг жамиятдаги коммуникатив (инфор­
матив, экспрессив, эмотив, волюнтатив ва бошк,.) вази- 
фасини кандай куринишда, кандай «кдёфада», кандай 
шаклда амалга оширади?

Ижтимоий-психик жараён булган тил узининг жа­
миятдаги коммуникатив, умуман хар кандай вазифасини 
нутк шаклида, нутк куринишида, нутк оркали амалга 
оширади. Нутк тил системасининг сузлашув, фикр 
алмашув жараёнидаги ёки ёзувдаги-матндаги муайян 
ифодасидир, куринишидир, х°Дзтидир. Шунга кура,
С.Усмонов «Тил качон маълум функцияни бажариши 
мумкин? Тил нутк сифатида намоён булгандагина 
маълум функцияни бажариши мумкин»,93 дейди.

Миямизда (онгимизда) объектив оламнинг таъсири 
туфайли хосил болтан тушунчалар, тасаввурлар, турли хил 
фикрлар, демак, ижтимоий ахамиятга эга булган тил 
(нутк) оркали вокелашади. Яна хам аникрога, хар кандай 
фикрни ифодалаш, бошк шар билан алокада булиш, факдт 
тил материали оркалч амалга ошздиган реал, жонли нутк 
жараёнида содир будад,;. Тил шока куроли, инсонлар 
орасидаги муносабат воситаси деб блхоланганида тил 
материалига асосланган.. нугк кузда тутилалч94.

91 Б.В Косовский. Общее «ы ко ;нание. — Минск 1969, 37-бет.
92 Кар Я.В. Лоя Уша асар. 139 £*-<
93 С.Усмонов. Уша мак,о.
94 СУсмоноа. > .умий тигаиунослик. (44-бет. Яна зн;. Ь.А Серебрен!шков. О 

мяп^жалиспнеском пегохе® к явлениям кллса. -  М.. 1%:*.



Ички -  идеал жараён, ташк,и-материал вок,еликка 
утар экан, айланар экан, бу утиш-жараён фак,ат нутк, 
асосида, яъни ^амма вак,т тил материалига суянадиган 
нутк, орк,али амалга ошади. Нутк, учун эса асос (база) 
вазифасини тил бойлиги, тил материали утайди.

Тил материалини С.Усмонов иккига булади:
1. Психик материал. Бу-суз, морфема ва фоне- 

маларнинг хотирадаги образи (кдёфаси).
2. Моддий материал. Бу-нутк, яратиш чогада бел- 

гили товуш к,обигига эга булган, аник, талаффуз к;и- 
линаётган сузлар, морфемалар ва товушлар95.

Демак, реал жонли нутк,нинг реал тил бирлик- 
ларидан ташкил топиши исбот талаб кддмайдиган хаки- 
к,атдир. Кдёсланг. Бизнинг давримиз бозор щтисодиётига 
утиш давридир, гапи реал нутк, булиб, у товуш материя- 
сига эга булган реал тил бирликларидан ташкил топади. 
Аникроги, ушбу гап: биз, нинг, давр, и, миз, бозор, 
ицтисод, и, ёт, и, га, ут, иш, давр, и, дир каби аник, тил 
бирликларидан-суз (лексема) ва аффиксал морфема- 
лардан таркиб топган. Демак, айни гапни к,айд этилган 
тил бирликларига-суз (лексема) ва аффиксал морфема- 
ларга ажратиш, аслида, уни реал тил бирликларига 
ажратиш демакдир. «Аммо ажратишдан х,осил булган 
\ар бир элемент уша нутк, утиб кетганидан кейин уз 
материал к,обигини йук,отиб, маълум образлар сифатида 
доимий равишда хотирада сакданади. Хотирадаги бу 
элементлар энди моддий х,одиса булмай, психик ходи- 
садир. Психик ходисадан эса лозим булганида нутк, 
аъзоларининг фаолияти туфайли яна модций ходиса 
хосил к,илиш мумкин»96.

Маълум булдики, психик ходиса билан реал нутк, ора- 
сидаги оралик, хоциса хотирадаги реал тил элементла- 
рининг, тил бирликларининг нутк, тузиш вак^ида та-

95 "С Усмонов. Уша асар. 140-бет.
96 С Усмонов. Уша асар. 140-бет.



лаффуз орк,али руёбга чикариладиган реал эквивалент- 
ларидир.

Демак, хотирадаги тил элементларининг образлари 
нутк, фаолияти вактида реал тил элементларига айла- 
нади. Зотан реал элементлар аслида бирламчи булиб, 
уларнинг онгдаги (хотирадаги) образлари иккиламчидир 
ва улар реал элементлар туфайли \осил булади.97

Тил «ташки» жи^атдан \ам моддий, \ам психик 
\одиса. Унинг моддийлиги-товуш материяси булса, пси­
хик \одисалиги хотирада сакданиш хусусиятидир. Тил­
нинг ижтимоий вазифаси моддийликда куринади. Тил- 
даги моддийлик суз, суз бирикмаси ва морфемаларнинг 
товуш материясига уралганлигида намоён булади. Худди 
шу хусусият тилдан ижтимоий максадда фойдаланиш 
имкониятини беради.98

Маълум булдики, тилдан фикр алмашув-коммуни- 
кация мак,садида фойдаланиш жараёни нуткдир. Хозир­
ги вакгда нуткнинг тил материали оркали алока килиш 
жараёни эканлиги тажриба йули билан х*м исботлангш. 
Масалан, психолог В.А.Артемов «Экспериментал — 
фонетик ва экспериментал — психологик тадкикотлар 
нуткнинг тил оркали алока килиш жараёни эканлигига 
бизни ишонтирмокда. Хозирда купчилик ... психо- 
логлар, усулист ва тилшунослар уигбу фикрга келиш- 
ган»99. Демак, тил нутк оркали, нутк. эса тил материали 
оркали амалга ошади.

Академик И.П.Павлов томонидан иккиламчи сиг- 
наллар системаси деб ном олган тилнинг нутк билан 
чамбарчас бокшклигини яна шундан х,ам билиш мум- 
кинки, х,ар бир тил тарихий тараккиёт давомида, одам- 
ларнинг нутк воситаси билан алока боикии жараёнида 
вужудга келади.

97 wС.Усмонов. Уша асар, уша бет.
98 С.Усмонов. Уша асар, 142-бет.
99 В.А.Артемов. Психология обучения инострана^м языкам. — М., 1969, 
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Тил ва нутк, уртасидаги бокликушк, узаро ало- 
кддорлик яна куйидагилардан хам маълум булади. Тил 
нутк; асосида ташкил топади ва нутк; орк;али реалла- 
шади. Тил бир вак,тнинг узида \ам асос, хам нутк, 
махсули. Тил алок,а учун материал берса, нутк; шу мате- 
риалдан фикр шакллантиришдир.100 Ф. де Соссюр айт- 
ганидек, тил бизга нутк, тушунарли булиши учун зарур 
булса, нутк, эса тилнинг таракдаёти, яшаши, шакл- 
ланиши учун зарур. Тарихий жих,атдан нутк, фактлари 
тилдан олдин келади.101

Шу уринда проффессор. Б.А.Серебренниковнинг 
фикрини хам келтириш мак,садга тула мувофикдир. У 
таъкидлаганидек «...тил нутк, жараёнида фойдаланилади. 
Хар бир нутк, фаолиятида тил элементлари иштирок 
этади. Агар тил систем характерга эга булса, нутк, хам 
тил элементлари асосида намоён булгандан кейин 
систем характерга эга булади102».

Бизнингча хам нутк, системадир, систем характерга 
эгадир. Аммо у тил га нисбатан иккинчи даражали система 
булиб, тил системасига асосланади, ундан имконият 
сифатида фойдаланади. Тил системаси асосида нуткдй 
система, нугк, фаолияти, фикрни ифодалаш системаси 
юзага келади. Шунингдек, нугк, (нуткдй фаолият) фикрни 
ифодалаш жараёни экан, айни жараёнда иштирок этувчи 
бирликлар узаро мантикдй, зарурий муносабатга кири- 
шиб, бир бутунликни-системани, масалан, нуткди, гапни 
хосил кдлади. К,олаверса, нуткдаги — фикр ифодалаш 
жара-ёнидаги суз хам, суз бирикмаси хам, гап хам, матн 
Хам узига хос микро ва макросистемалардир.

Тилнинг яшаши, мавжудлиги, тараккиёти нутк; оркд- 
ли булади. Масалан, мен уз нутк^мда узбек тилидан фой- 
даланиб гапиряпман, демак, бу узбек тилининг мав-

100 С.Усмонов. Хозирги узбек тилида сузнинг морфологик тузилиши. 
Низомий номидаги ТДПИ-илмий асрлар. 42-том. 1963. 87-бет.

101 Ф. де Соссюр. Уша асар, 56-58-бетлар.
102 Б.А. Серебренников. Уша асар.



жудлиги, унинг яшаётганлигидир. Демак, тилнинг хар бир 
аник, куриниши реал нугкдир, нутк, фаолиятидир.103

Жонли нутк, ёки реал нутк, бу тилнинг мавжудлиги, 
унинг фаол харакатидир.

Тил инсон хотирасида мавжуд лисоний (лингвистик) 
бирликлардан ва кридалардан иборат хазинадир104. Нутк, 
эса ушбу бирликларнинг муайян кридалар асосидаги 
фаол харакати, муайян ижтимоий вазифа бажариши, 
яъни нутк; жараёндир, амалиётдир. Тил хам, нутк, хам 
ижтимоий ходисадир. Ижтимоий характерга эга булган 
тил ва нутк, бири иккинчиси орк,али амалга ошади, яъни 
тил нутк, оркдди, нутк, эса тил орк,али вок,елашади, 
намоён булади.

Тил ва нутк, узаро алокддор, бир-бири билан боглик,, 
бири иккинчисиз мавжуд булмайдиган, аммо бир- 
биридан фарк,ли булган ижтимоий ходисалардир. Демак, 
тил ва нутк, узаро боглик, булгани билан айнан бир хил 
нарса эмас. Психолог П.И.Иванов: «Биз бирор кишига: 
сиз к;айси тилда (ёки тилларда) гаплашасиз деб савол 
берганимизда, биз шу кишининг нутк^, гапи билан 
унинг уз нуткдда к,андай тил (ёки тиллар) дан фойда- 
ланишини аник, биламиз»105, дейди.

Хар бир кишининг уз нутк^ бор ва нуткдда бир ёки 
бир неча тилдан фойдаланиб гапиради. Шу билан 
биргаликда хар бир кишининг нутк,и унинг ёшига, 
билимига, умумий маънавий-маданий савиясига к,араб, 
узига хос хусусиятларга эга булади. Бундан эса нуткнинг 
индивидуал-ходиса эканлиги келиб чик,ади. Лекин биз 
юкррида тил хам, нутк, хам ижтимоий ходиса деган 
эдик. Гап шундаки, нутк, хак;ик,атан хам индивидуал.

103 К,ар: Т.П.Ломбев. Язык и речь. Вестник МГУ 1964. №4, 68-бет.
104 XXI аср узбек тилшунослигида, тил ва нутк диалектикасида, тилнинг 
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Нутк, индивидуал узининг бажарилишига, содир бу- 
лишига кура, яъни у индивид, алохида киши томонидан 
амалга ошади. Аммо узининг вазифасига кура эса нутк; 
ижтимоийдир.

Демак, нутк; — индивидуал деганда, унинг индивид -  
алохида шахе томонидан амалга оширилиши, бажари- 
лиши кузда тутилса, нутк, — ижтимоий деганда, унинг 
ах,амияти, вазифаси, оммавийлиги тушунилади.

Ижтимоий а\амиятга эга булган тилни хам маълум 
маънода индивидуал дейиш мумкин. Чунки тил мате­
риали (элементлари, бирликлари) психикада, хотира- 
мизда мавжуд. Шунинг учун хам С.Усмонов: «Тил 
элементлари жамият аъзоларининг хотирасида... мав­
жуд»106, дейди.

Демак, тил индивидуал нутк; шаклида фаолият 
курсатади. Тил ва нутк, хам ижтимоий, хам индивидуал. 
Тилдаги ижтимоийлик нутк, орк,али намоён булади. 
«Тилдаги ижтимоийлик яширин, ички ходиса булса, 
нуткдаги ижтимоийлик ташк,и, реал ходисадир»107.

Тил мавхумдир, нутк, эса аникдир, яъни нутк,ни 
эшитамиз, акустик к,абул к;иламиз ва курамиз (матнда). 
Нутк, доимо аник, булиб, муайян уринда (жойда) ва 
муайян вак,тда юз беради. Нутк, сузловчининг, тинглов- 
чининг ва предметнинг — фикр юритилаётган пред- 
метнинг мавжуд булишини талаб кдлади.108

Нутк; акти -  хамма вак^ ижодий акт. Чунки хар бир 
киши уз фикрини муайян шакл — суз, нутк, орк,али 
ифодалаётганида узининг билимига, лугат хазинасига, 
Хаёт тажрибаси ва маданий савиясига суянади.

Нутк, -  харакатчан, динамик, жонли булса, тил — 
статик, стабилдир.109

106 С.Усмонов. Уша мацола.
107 С.Усмонов. Уша макола.
Ю8 q  Хрубецкой. Основы фонологии. -  М., 1960. 7-бег.
109 В.А.Звегинцев. Теоретическая и прикладная лингвистика. -  М., 1968, 
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Нутк, -  алохида шахсга, индивидга боЕЛик,. Тил эса 
алохида шахсга, индивидга боглик эмас.

Тилнинг ижодкори, яратувчиси халк,- А.А.Потебня 
айтганидек, тил халк,нинг махсулидир. Нутадинг эса 
ижодкори индивидцир, инсондир.

Нутк, баланд ва паст, тез ёки секин, узун ёки к,иск,а, 
мимикали ёки мимикасиз, кул харакати билан (жест) 
ёки кул харакатисиз, аник, ёки ноаник, булиши мумкин, 
тилга бундай таъриф-тавсиф тугри келмайди.

Нутк; \ам монологик, хам диалогик б^ла олади. Тил 
эса монологик хам, диалогик хам була олмайди.

Тил — ало ка короли, нутк, — алок,а усули.
Тил -  имконият, нутк -  вок,елик, таъсирчанлик.
Тил -  умумийлик, нутк,-хусусийлик, алохидалик.
Нутк, келиб чик;ишига кура бирламчи, яъни олдин 

нутк, — нутк, товушлари пайдо булган, тил эса икки­
ламчи, нутк, асосида шаклланган, ташкил топган.

Тил та\лил кдлиш йули орк,али, нутк, эса кабул 
кдлиш ва тушуниш орк,али билинади.

Тилнинг хаёти узок, халкнинг хдёти билан ботик, нутк,- 
нинг хаёти эса киска, яъни айтилган вакгдагина мавжуд.

Тилнинг алохида вазифаси булган нутк психология, 
тилшунослик (услубшунослик, нутк маданияти ва бошк ), 
физиология (нутк аппаратининг тузилишини урганади), 
информация назарияси ва бошка фанлар томонидан 
текширилади.

Тил — тилшунослик, фалсафа, мантик, тарих, семи­
отика ва бошка фанлар томонидан урганилади.

Демак, жонли нутк, нутк фаолияти тилнинг мавжуд- 
лик ва тараккий килиш шаклидир. Тилни нутк фао- 
лиятида-нуткда кузатганимиздагина унинг ижгимоий- 
амалий вазифа бажариш механизмини очиб бериш мум­
кин. Нутк фаолиятидагина тил ва нуткнинг узаро таъ- 
сири, богликлиги, алокаси амалга ошади.

Тил ва нутк орасидаги диалектик муносабат шун- 
даки, нутк фаолияти натижасида нутк шаклланади.



Нутк, эса тил бирликларидан тузилади ва тил бирлик- 
ларига ажралиб кетади. Тил бирликлари яна нутк, фао- 
лияти — фаоллиги учун хизмат к,штади.
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IV СУБСТАНЦИЯ ВА ФОРМА

Диалектик фалсафа Уз крнун ва категориялари 
билан объектив вок,еликни илмий билиш жараёнида 
бирдан-бир усулологик асос булиб ^исобланади. Шунга 
кура деярли барча фанлар дилектиканинг крнун ва 
категориялари га суянади, ундан кувват олади, унга 
асосланади. Бу эса дунёни билиш жараёнининг объек- 
тивлигини, хак,Конийлигини таъминлайди.

Диалектик категориялар объектив вок,еликка — 
табиат ва жамиятга тегишли булган предмет, нарса, 
Ходиса ва жараёнларни, улар \аракатининг умумий 
крнуниятларини, узаро алокдцорлиги, тузилиши, ривож- 
ланиши, белги, хусусиятлари кабиларни акс эттиради. 
Демак, субстанция110 ва форма111 диалектик фалса- 
фанинг энг фаол категорияларидан бири сифатида на­
моён булади.

Субстанция, яъни мо^ият кенг маънодаги предмет- 
ларни — предметларнинг энг му^им ички жи^атла- 
рини, хусусиятларини, уларда содир булаётган жараён­
ларни к,айд этади.

Субстанциянинг ажралмас зид жуфти булган форма, 
яъни шакл (ёки ходиса) предметларни — предмет­
ларнинг куринишини, бевосита кузга ташланиб турган 
ташк;и томонини акс эттиради. Ahhfh, шакл (\одиса) 
муайян мо^иятнинг муайян кдёфасини, турли куриниш- 
ларда таъсир кдлувчи, намоён булувчи ва шунга кура 
ажралиб турувчи жщатини ифодалайди.

110 Субстанция — лотинча булиб, мо^ият демакдир
111 Форма -  лотинча булиб, шакл демакдир.



Мо^ият ва шакл (х,одиса) узаро ботик, булиб, пред- 
метларнинг ички ва ташкд томонини характерлайди. 
Мо^ият — ички, яширин, шакл (х,одиса) эса ташк,и, 
реалдир. У мо^иятнинг моддий куриниши, кобигадир.

Мо^ият х,одисалардаги — бир турдаги предмет- 
лардаги умумийлик булса (масалан, барча х,икояларнинг, 
соатларнинг, кдламларнинг мо\ияти битта, умумий), 
\одиса хусусийликдир, ягоналикдир (масалан, умумий­
лик булган мо^ият турлича шаклга, куринишга, х,ажмга 
эга булган ягонани, ало^идани акс эттиради. К,иёсланг: 
соат, калит, булут, сув)

Ходиса динамикрок,, узгарувчанрок,, мо^ият эса ста- 
тикрок,, узгармасрок,, доимийрокдир.

Фалсафий жщатдан мох,ият \одисани белгилайди, 
унинг магзи, асоси булиб, у ходисани, предметни пред­
мет к,илувчи, ижтимоий а^амиятга эгалигини таъмин- 
ловчи х,исобланади.

Шакл (х,одиса) предметнинг мавжуд булиш усули, 
мо\иятнинг элементларини бир бутунликка боглайдиган 
нарсадир. Форма предметнинг борлигини, нима эканли- 
гини курсатиб туради.

Мох,ият предметнинг белги ва хусусиятларида куза- 
тилади. У предметнинг ички жих,атдан к;андайлигини 
ифодалайди.

Фалсафадаги мо^ият ва х,одиса диалектикаси тилшу- 
носликда — тил ва нуткда, тил ва нутк, бирликларида 
(элементларида) шакл ва мазмун муносабатида кузати- 
либ, ифодаланади. Бинобарин, фалсафадаги мо\ият ва 
хсдиса муносабати тил фактларида шакл ва мазмун 
муносабатининг фалсафий асоси — усулологик асоси 
булиб, айни муаммо тилшуносликда XIX асрнинг бош- 
ларида уртага ташланди.

Тил ва нутк, муаммосидан бизга маълумки, ушбу 
ижтимоий-психик, ижтимоий - индивидуал ходисалар 
узаро богланган, узаро муносабатдаги жараёнлардир.



Тил ва нуткда хам шакл ва мазмун муносабати бе­
восита хос булиб, уларда шакл ва мазмун категориясининг 
боЕлик^шги узига хос намоён булади, лисоний хрдисалар, 
бирликлар тахлилида фаол кулланади.

Тилшуносликда — тил системасида шакл, одатда, 
лисоний бирликларнинг моддий томони, ташки -  ифо- 
даловчи товуш томони билан; мазмун эса тил бир­
ликларининг ички томони, маъноси, ифодаланувчи то­
мони билан богланади.

Тил ва нутк, бирликларининг шакли ва мазмуни 
уртасидаги бокланиш шартли — ижтимоий характерга 
эга булади. Чунки бундай боЕланишлар жамият томо­
нидан тайёр холда олинади. Аникрога, жамият аъзолари 
тил бирликлари орасида кайд этилган боЕланишларни 
авлодлардан тайёр холда кабул кдлади, урганади. Улар- 
ни кандай холда олган булсалар, шундай холда ишла- 
тади, куллайди, акс холда жамият уни кабул кдлмайди 
ва унга тушунмайди. Кдёсланг: (и) харфини «и» сифа­
тида талаффуз этиш, (-) бу белгини -  айриш аломати, 
буни (х) купайтириш белгиси, ушбу ракамларни (1, 10, 
100, 1000, 1000000) бир, ун, юз, минг, бир миллион деб 
тушуниш вакгидаги шакл ва мазмун боЕланиши ижти­
моий, (шартли) богланиш хисобланади. Демак, бундай 
боЕланишлар, муносабатлар жамият томонидан -  авлод­
лардан шу холда кабул килинган. Шунга кура жамият 
аъзолари ушбу боЕланишларни, алокаларни шу холатда 
олади, урганади ва куллайди. Демак, кейинги авлод 
уларни кандай кабул килган булсалар, худди шундай 
ишлатади, акс холда уни кабул килмайди хам, тушун­
майди хам.112 Шундай боЕланиш диалектик богланиш, 
муносабат булиб, у ижтимоий (шартли) богланиш си­
фатида мавжуддир.

Тил системасида тил ва нутк, тил ва нутк бирлик­
лари шакл ва мазмун муносабатига кура, алохида мухим 
ахамият касб этади.

112 К,ар: Х.Неъматов, Р.Расулов. Уша асар, 31-бет.
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Тил ва нутк, бирликлари булган товуш, фонема, мор­
фема, лексема, суз, суз бирикмаси, ran, матн ва бошк,а- 
лар заруран шакл ва мазмун муносабатини узида та- 
шийди, акс эттиради.

Муайян бирлик булган товуш — фонема шакл ва 
мазмун нукгаи назаридан бошк,аларидан фаркди узига 
хосликка эга, яъни товуш — нутк, товушлари, фонемалар 
алохида, айрим - айрим олинганда шакл (форма) була 
олмайди.113

Айтмокчимизки, сузларнинг ташки томонини, шак- 
лини хосил кдлувчи алохида - алохида товушлар узича, 
якка холда тилнинг фак,ат материали, моддий бирлиги, 
материяси хисобланади.114 Айни вак,тда, таъкидлаш ло- 
зимки, тил системасида товуш томон мухимлиги, асо- 
сийлиги билан ажралиб туради. Чунки товуш булмаса 
муайян бирлик, масалан, суз (суз шакли) мавжуд бул- 
майди, «яратилмайди». Суз узининг товуш асоси туфай- 
ли нуткда ижтимоий ахамиятга эга булади. Товуш сузни 
тингловчи учун моддий ходисага, «борликда», вок,еликка 
айлантиради.115

Тил (нутк) бирлиги булган сузда — лексемада эса 
шакл ва мазмун муносабати товушга нисбатан боищача
— мукаммал, аник, тулик ифодал&нади. Суз (лексема) 
шаклга хам, мазмунга хам -  хар икки жщатга эга булган 
лисоний бирликлар -  тил ва нутк бирликлари сифатида 
муайян микросистемани хосил кдлади. Демак, суз-лек- 
сема шакл ва мазмундан иборат белгидир, бирликдир.

Систем тилшуносликда лексеманинг (тил бирли- 
гининг) шакл томони (ташкд-моддий томони) номема, 
лексеманинг мазмун томони (маъноси, сигнификата, 
ички томони) эса семема терминлари билан аталади.116

113 Нутк товушлари айрим \олда тилнинг-лисоний бирликларнинг шакли 
(формаси) булмаса хам психикада -  хотирадаги товуш образларига нисбатан 
шаклдир (формадир).

1,4 Кар: С.Усмонов Уша асар, 154-бет.
115 Кар: С.Усмонов Уша асар, 155-бет.
116 Кар: Х-Неъматов Р.Расулов Уша асар, 54-бет.



Хуллас, суз-лексема муайян мазмуннинг, маъно- 
нинг, шакли, формасидир. Шунингдек, морфемалар 
(узак ва аффикслар) ^ам муайян маънони, мазмунни 
ифодалаш шакли (формаси) ^исобланади. Бунда узак 
морфема лексик маънонинг, аффикс морфема эса грам­
матик маънонинг формаси, ифодаловчиси булиб келади. 
Демак, морфемалар \ам шакл ва мазмун муносабатини 
узида ташийди.

Нутк, бирликлари булган суз бирикмаси, ran ва 
матнлар \ам шакл ва мазмун муносабатини Узида му- 
каммал акс эттиришига кура, фикр ифодалашда — фикр 
алмашиш жараёнида фаол бирликлар ^исобланади.

Демак, муайян маъно, тушунча ифодаловчи тил 
(нупО бирликларининг модций-товуш томони шаклни 
(формани) \осил к;илса, муайян маъно, тушунчалар тил 
(нутк,) бирликларининг мазмунини, шаклнинг (форма- 
нинг) ички томонини, мо^иятини ташкил кдгсади.

Адабиётлар
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У. СИСТЕМА ВА СТРУКТУРА

Назарий тилшуносликнинг му^им ва мураккаб му- 
аммоларидан булган система \амда структура муноса- 
батида система бутунлик — бир бутун, яхлит объект 
сифатида кдбул кдлинади. Структура эса системанинг — 
бутунликнинг таркибий к^исми булган, системани сис­
тема к;илувчи бир-бири билан зарурий богланган эле- 
ментлар, булакларнинг узаро богланиш тартиби, чиз- 
маси сифатида вок>еланади. Бошк;ача айтганда, система 
(юнонча) элементлардан -  к;исмлардан, булаклардан 
иборат бутунлик булса, структура (юнонча) узаро 
боЕЛИкушк, ички алока-тузилиш, курилиш демакдир. 
Структура системани — бир бутун объектни ташкил 
к;илган элементлар, к;исмлар орасидаги ички алок.а, 
муносабатлардир. Ahhfh, система — бутунлик, струк­
тура- к;исмлилик. Система — умумилик, структура — 
хусусийлик. Система элементлар алокдсининг, боглик,- 
лигининг тугалланган нук^аси, яхлитлиги. Структура — 
элементлар алокдсининг бошлангич нукгаси, уларнинг 
дастлабки к;атор ички богланиши, муносабати. Система 
синтетик, структура аналитик тушунчалардир.

Система элементлари орасидаги муносабатларнинг 
жами унинг — системанинг структурасини \осил кдиади.

Демак, система ва структура терминлари синоним 
тушунчалар булмай, х;ар бири узига хос хусусиятларига, 
жщатларига кура узаро фаркданади, нисбий мустакдл 
\исобланади. Система ва структура узаро диалектик 
борлик булган фалсафий категориядир.

Ситема ва структура муносабатида бир бутун объект 
ва шу объектнинг тузилишини таъминловчи, унинг 
таркиби (атрибути) булган элементлар, к,исмлар аник;,



объектив намоён булади. Шунга кура \ар бир система 
унда элементлар, кисмлар мавжудлигига ва ажралишига 
кура ало^ида ^исобланади. Ahhfh, ал ожидал и к \ар 
цандай системанинг энг му\им хусусиятидир. 117

К,иёсланг, цуёш системаси, усимликлар системаси, 
тирик организмлар системаси, транспорт системаси, 
таълим системаси, тарбия системаси ва бошк,алар.

Система муайян бутунлик, объект сифатида эле- 
ментларни, к^смларни, булакларни ва уларнинг узаро 
алокасини уз таркибига олса, структура айни объект- 
нинг, бутунликнинг ички тузилиши, тартиби, ташкил 
топиши сифатида фаркданади.

Профессор В.М.Солнцев: 1) элементлар, к^исмлар ва 
уларнинг узаро алок;алари категорияни — системани 
ёки бир бутунлик сифатидаги объектни ташкил кдлади; 
2) ички алок,аларнинг жами, йигиндиси категорияни — 
системанинг, бутунликнинг атрибута сифатида струк- 
турани ^осил кдлади,118 дейди. Демак, система элемент- 
лари, к,исмлари ва система структураси биргаликда сис­
темани юзага келтиради. Структура муайян системанинг 
ички шаклидир.

Хуллас, система ва структура тушунчалари, айтил- 
ганидек, узаро боЕЛИК, булиб, *ар бири узига хос томон- 
лари, жщатлари ва хусусиятлари билан мустак^л бу­
лади, нисбатан ажралиб туради.

Система ва структура тушунчалари табиат ва жамият 
билан боглик жараёнларга, предмет ва \одисаларга 
хослиги, кенг к,амровли, мураккаб категория эканлиги, 
объектив борлик,ни илмий-назарий, фалсафий урганиш 
\амда тушунишда етакчилик к;илиши билан фан ола- 
мида кудратли категория сифатида хизмат к,илади.

Объектив борлик, системалардан иборат экан, айни 
системаларни мо^иятан икки асосий турга, гуру^га аж-

117 К,ар: В.М. Солнцев Язык как системно-структурное образование, -  М., 
1971,, 11-бет.

118 В.М. Солнцев Уша асар, 26-бет.



ратиш мумкин: а) моддий (материал) системалар; б) маъ- 
навий (идеал) системалар.

Материал (моддий) системалар узаро муносабатдаги 
муайян материал элементлардан иборат системадир. 
Материал системалар белги ва хусусиятларига кура 
чексиз, турличадир. Чунки бу системани \осил к,илувчи 
элементлар ва айни элементлар орасидаги алокд ва 
муносабатлар чексиз, турли-тумандир.

Моддий система сифатида, масалан, тошни, бинони, 
дарахтни олиш мумкин. Тошда элементлар — молеку- 
лалар модцанинг шу модда асосий кимёвий хусусият­
ларига эга булган энг кичик зарраси; молекула узаро 
кимёвий боетанган бир хил ёки турлича атомлардан 
иборат булади (атом кимёвий элементнинг энг майда 
зарраси). Атом ядродан ва электронлардан тузилган 
мураккаб система булиб, атом ядросининг узи эса 
протон ва нейтронлардан иборат ва улар орасида 
алок.алар (молекуляр алок,алар) мавжуд.

Хар к,андай материалдан тайёрланган иншоот, 
курилма, иморат, бинони материал система деб *исоб- 
лаш мумкин. Чунки у узаро алокдда, узаро боглик, 
булган кисмлардан, булаклардан ташкил топади.

Хар к,андай жонли организмни материал система деб 
^исоблаш мумкин. Шунингдек, одамларнинг тартибга 
солинган кушилмалари-^арбий кушилма, булинма-раз- 
ведка булинмаси, ук^и булинма, спорт булинмаси119 ва 
бошк,алар \ам узига хос моддий системадир

Таркибий кисмларга ажралувчи, тартибга солинган 
х;ар к^андай объект материал система сифатида олиниши 
мумкин.

Системани ташкил калган моддий элементларнинг 
йигиндиси шу системанинг моддий асосини (субстан- 
циясини) \осил кдлади. Бош^ача айтганда, материал 
системанинг моддий асоси (субстанцияси) системанинг



элементларидан иборат булади. Шунга кура материал 
системанинг элементлари *акдда гапирганда, муайян 
маънода, унинг субстанциясини назарда тутиш мумкин; 
субстанция хдк.ида гапирганда эса унинг (материал 
системанинг) элементларини назарда тутиш мумкин. 
Аммо субстанция ва элемент тушунчалари бир хил 
эмас.120

Материал системалар бирламчи материал система- 
лар деб номланади. Улар кишилар фаолиятига кура 
(масалан, машина, бино) ёки уларнинг фаолиятисиз- 
фаолиятига бокпик булмаган \олда (масалан, юлдузлар 
системаси, ер системаси) пайдо булади.

Материал системалардан фарк^ш идеал системалар 
Хам булиб, улар шундай системаларки, айни система- 
ларнинг элементлари идеал системалардир, яъни узаро 
муайян муносабатлар билан богланган муайян гоя, ту- 
шунча ёки фикрлардир.

Идеал система сифатида у ёки бу асар гоялари сис- 
темасини, у ёки бу фан тушунчалари системасини олиш 
мумкин.

Идеал системалар материал системалардан фарк,ли 
\олда \амма вак̂ т кишиларнинг фаолиятига, аниги 
уларнинг фикрий фаолиятига кура юзага келади. Улар 
муайян (бирор) модций субстанциядан-асосдан таища- 
рида мавжуд булмайди.

Идеал системалар материал субстанция, яъни ин- 
соннинг мия аъзоси-миянинг фикрлаши оркдли х,осил 
булади ва материал субстанцияда (х,ар кдндай мате- 
рияда) муста^камланади, «к;отирилади».

Идеал система (тушунча ёки гоялар системаси) ахбо- 
рот (информация), семантик информациянинг кури- 
нишларидан, турларидан бири булган системадир. У 
бирор бошк^а материал субстанцияда (уни узида ташув- 
чида) муста\камланади.



Демак, айтилган фикрлардан маълум булдики, идеал 
системаларни узида саьуювчи 'ёки ташувчи махсус, 
алох,ида материал системалар мавжуд. Ушбу материал 
системалар нима? Улар нималардан ташкил топади, 
деган мантик,ий савол тукилади.

Бундай системалар, аниги, материал системалар- 
иккиламчи материал системалар деб номланиб, улар 
семантик информациями (гоялар, тушунчалар сис- 
темасини) узида муста^камлаш, сакдаш, к,айд этиш ва 
ифодалаш воситаси сифатида фак;ат инсон фаолияти 
туфайли юзага келади. Улар-иккиламчи материал систе­
малар тушунча ёки гояларни бир инсондан бошкдсига 
етказиш, бериш, кишиларнинг узаро фикр алмашиш 
воситаси сифатида юзага келади. Бундай системалар 
белгилар системаси ёки семиотик системалар деб юри- 
тилади. Тил ана шундай системага-белгилар системаси 
ёки семиотик системага киради.

Иккиламчи материал системаларнинг элементлари 
(бирликлари) белги сифатида, яъни модций элементлар 
сифатида узича эмас, балки узидан тацщаридаги бирон 
нарса-предметни ифода этишига, англатишига кура ахд- 
миятга эга булади. Бу барча иккиламчи модций сис­
темаларнинг умумий хусусияти булиб, шунга кура улар 
семиотик бирликлар ёки белгилар деб юритилади.

Демак, иккиламчи материал системаларнинг мате­
риал субстанцияси бирор идеал системани узида к,айд 
этиш, «акс эттириш», муста^камлаш вазифасини бажа- 
ради. Бу мустах,камлаш кишилар фаолияти оркдли 
амалга ошиб, системанинг алохдцалигига (дискрет- 
лигига) кура шундай юз беради.

Жамият муайян тушунча ёки гоялар системасини 
(семантик информация системасини) узида сакдаш ва 
ифодалаш вазифасига эга иккиламчи модций (материал) 
системалардан — модций элементлардан ижтимоий — 
амалий мак,садлар учун фаол фойдаланади.



Иккиламчи материал системалар муайян хусусият- 
ларга, жщатларга эга булиб, бу хусусиятлар, айтил- 
ганидек, уларнинг — ушбу материал системаларнинг 
субстанциал табиатига хос булмайди, уларда бевосита, 
мохиятан мавжуд булмайди. Масалан, к,изил ранг узича 
ман кделиш, кук ранг узича рухсат бериш хабарини 
ифодалайди. Уларга куча харакатларини боцщариш 
сигналлар системасининг ман этиш ва рухсат бериш 
ахбороти юклатилган, шундай вазифа берилган, «бую- 
рилган».

Идеал системанинг бирор куринишига, хилига 
(объектига) иккиламчи материал системанинг бирор 
объекта мувофик, келади: юришга рухсат ахборотига 
(идеал системага) кук ранг материал объекта; урин, 
чикдаш ахборотига - га, - дан; куплик информациясига
— лар каби моддий-тил бирликлари тугри келади.

Иккиламчи моддий системалар моддий асосининг 
(субстанциясининг) биринчи вазифаси гоя, фикр, ту- 
шунча ифодалашдан иборатдир. Иккиламчи материал 
системалар материал субстанциясининг иккинчи энг 
мухим вазифаси идеал системалар (тушунча, гоя, 
фикрлар) элементларини узаро дифференциация кдли- 
шда, фарк,лащца к$финади.121

Тилда худди шундай. Масалан, билан сузининг 
тилда кумакчи ёки богловчи сифатида кулланиши унинг 
физик, субстанциал хусусиятига боглик, эмас, унинг 
мохиятидан келиб чик^айди: олма билан анор. Балки 
бундай хусусият (кумакчи, 6оеловчи булиш) унга юкла­
тилган, «ёзиб куйилган» ва бу хусусият ижтимоий ама- 
лиёт орк,али мустахкамланган.

И.П.Павлов таълимоти буйича инсон объектив бор- 
ЛИК.НИ икки хил йул билан к,абул кдлади: 1) предмет - 
Ходисаларнинг киши сезиш (эшитиш, куриш, таъм би- 
лиш) аъзоларига бевосита таъсири орк,али — биринчи



сигналлар системаси ва 2) сузларнинг таъсири орк.али — 
иккинчи сигналлар системаси.

Биринчи сигналлар системаси инсонларга х,ам, \ай- 
вонларга \ам тегишли булса, иккинчи сигналлар сис­
темаси фак,ат инсонга хосдир. Демак, тил иккиламчи 
белгилар системаси сифатида жамиятга хизмат к^лади.

Хуллас, тил узига хос структурага (тузилишга) эга 
бир бутун системадир. Тил узаро узвий ботик, ва бир- 
бирини такрзо этадиган моддий бирликларнинг йигин- 
дисидан ташкил топган, узига хос курилишга эга булган 
мураккаб системадир.

Тил системасини ташкил этган тил бирликлари, 
уларнинг узаро муносабати, бир-бири билан богланиш 
к;онун-к;оидалари тилнинг структурасини ташкил этади.

Тил системаси структурасига кура жуда мураккаб- 
лиги, куп сатхлиги (яруслиги) билан ажралиб туради. 
Тилнинг бир-бири билан узвий боглик; фонетик томони, 
лексикаси, морфологик ва синтактик курилиши-струк- 
тура к;атламлари булиб, булар биргаликда, диалектик 
ботик^икда «яшайди», бир бутунликни ташкил кил ад и, 
тил системасини тузиб, унинг мавжудлигини (объектив- 
лигини) таъминлайди.

Тилнинг хар бир бирлиги, элемента бутунликнинг 
Кисми сифатида система таркибига киради. У тил сис- 
темасининг боища бирликлари ва элементлари билан 
бевосита ёки бавосита тил категориялари орк,али бог­
ланган булади.

Тил системаси тузилишига кура хам, вазифасига - 
кулланиш ва ривожланишига кура хам мураккаб \амда 
куп тармокушдир.122

Тил системасининг хар бир сатхи: фонетик, лексик, 
грамматик яруслари узига хос система булиб, улар хам 
муайян к^смлардан, структурал элементлардан -  моддий 
бирликлардан ташкил топади, муайян ижтимоий вазифа

К,ар: В.И Кодухов. Общее языкознание, -  М., 1974, 133-бет.



бажаради. Демак, айтилганларга кура тилни системалар 
системаси деб айтиш мантик;ан тугридир. Тил системаси 
сат^ларига ички системаларига нисбатан макросистема 
булса, унинг ички яруслари-к;атламлари унга нисбатан 
микросистема сифатида намоён булади.

Хуллас, фалсафий маънода \ар крндай макросис- 
теманинг ички курилиши, ташкил топиши микросис- 
темалардан иборат булади.
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VI ТИЛНИ ИНФОРМАЦИЯ НАЗАРИЯСИГА КУРА 
КОД БИЛАН ТЕНГЛАШТИРИШ

Информация назарияси математика фанининг нис- 
батан мустакдл, ало^ида а^амиятга эга булган тармоги, 
сохдси сифатида мавжуд. У статистика123 фани билан 
богланиб, алок,а системалари орк^али информацияни 
узатиш жараёнини урганади. Аникроги информация 
назарияси (информатика) информацияни узатиш ва 
сакдашнинг мазмун томонини эмас, балки унинг ста­
тистик курилиши билан шугулланади, к,изик;ади, яъни 
информация назарияси ахборот матнини статистик 
структура сифатида урганади.

Статистик структура ахборотдаги сигнал (символ) ва 
сигналлар бирлашувининг вок,елашиш частотаси — со­
ни, микдори сифатида тушунилади.

Сигналнинг куп марта такрорланишида сигнал орк,а- 
ли узатиладиган ахборотнинг микдорини аникдаш жуда 
му^имдир.

Демак, информация назарияси муайян ахборотдаги 
маълумотларни ушбу маълумотларнинг табиатига — маз- 
мунига 6оелик, булмаган ^олда микдорини улчаш (тек- 
шириш) йулларини, усулларини ишлаб чикдци. Шунга 
кура информация назариясининг му^им ва асосий хуло- 
салари тилшуносликда \ам уз ифодасини топади.

Информация назарияси маълумотларни урганиш жа- 
раёнида махсус терминлардан — тушунчалардан фойда- 
ланади. Булар куйидагилар:

123 Статистика -  кишилик жамияти ва халк хужалиги тараккиетидаги 
сон жщатдан буладиган узгаришларни сифат томони билан богаик, \олда 
илмий ва амалий урганадиган фан.



1. Код — ахборотни ёзиб олиш воситаси (усули).
2. Матн (текст) — муайян ахборотни бериш, узатиш 

жараёнидаги белгиларнинг (тил бирликларининг, сим- 
волларнинг) изчиллиги, кетма - кет келиши.

3. Канал — ахборот берилувчи, узатилувчи му\ит, 
шароит.

Тилни информация назариясига кура юкррида кайд 
этилган учта тушунчалардан к,айси бири билан тенг- 
лаштириш, к,айси бири билан «ба^олаш» мумкин?

Тилни код билан тенглаштириш, код билан па- 
раллел куйиш мумкин. Чунки код, айтилганидек, ахбо­
ротни ёзиб олиш усули, воситаларидан биридир. Демак, 
тил — тилнинг \ар бир белгиси (тил бирликлари) код 
сифатида муайян ахборот ташийди, узатиб, етказади. 
Бинобарин, айни вакхда, ушбу ахборотни х^исоблаб 
чик,иш, статистик маълумот туплаш мумкин.

Хуллас, тил информация назариясига кура код 
сифатида намоён булади. Тил оркдли фикр алмашиш 
жараёнида ифодаланадиган, бериладиган ахборотларни 
статистик та?у1ил к,илиш, маълумот туплаш мумкин, 
зарур ва мухимдир.



VII. СЕМИОТИКА

Семиотика (ёки семиология)124 белгилар системаси 
Хакддаги фандир. Шунга кура семиотика белгилар сис- 
темасига хос булган умумий хусусиятларни, жих;атларни 
урганади. Семиотика белгилар назарияси \акддаги таъ- 
лимот сифатида белгиларни, белгилар системасига 
кирувчи ходисаларни, уларнинг табиати, мо^ияти, тур- 
лари, куринишлари, амал к,илиши кабиларни текши- 
ради.

Семиотика, айтилганидек, белгилар назарияси \а- 
кдцаги таълимот булиб, унинг муайян йуналиши си­
фатида тилшунослик ва семиотиканинг узаро мак;садли 
ало^ага, муносабатга киришишидан тилшунослик фа- 
нининг лингвосемиотика деб аталувчи со\аси шаклла- 
нади. Демак, тил иккиламчи белгилар системаси сифа­
тида семиотиканинг — лингвосемиотиканинг текшириш 
объекти хисобланади, яъни лингвосемиотика тилнинг 
белги табиатига эгалигини, информация узатувчи тил 
бирликларининг хусусиятларини таджик, кдлади.

Маълумки, тил — тил (нуп<0 бирликлари (суз, суз 
бирикмаси, ran ва бопщалар) муайян белгилар сифатида 
маъно, тушунча, фикр ифодалайди. Улар маъно, тушун- 
ча, фикр кабиларнинг символи (рамзи) ёки белгиси 
булиб хисобланади. Шунга кура Фердинанд де Соссюр 
тил гоя, фикр ифода этувчи белгилар системасидир, 
дейди.

Семиотиканинг текшириш объекти жамият томони- 
дан фаол кулланадиган белгилар системаси булиб, улар

124 Семиотика грекча семион, семиология грекча сема ва логос сузларидан 
иборат булиб, белги ва таълимот, тушунча демакдир.



инсон пайдо булибдики, жамиятга хизмат кдлади. 
Бонщача айтганда, белгилар системаси \ам жамият каби 
кддимийдир. Демак, белгилар системаси жамият билан 
бирга пайдо булиб, жамият билан бирга «кддам 
ташлайди». Чунки улар инсон фаолияти туфайлигина 
\осил булади; шу фаолият орк,али ^ара-катга келади, 
муайян вазифа бажаради, инсон фаолиятининг нати- 
жаси х,исобланади.

Маълум булдики, семиотика белгилар х.ак.идаги, бел­
гилар назарияси \акддаги кенг камровли назарий — 
фалсафий фан булиб, тилни белгилардан иборат бутун­
лик сифатида урганади. Чунки тил бирликлари, тилнинг 
таркибини ташкил кдлувчи структур ал элементлар — 
морфема, суз, суз бирикмаси, ran, матн ва бопщалар 
муайян информацияни бериш, етказиш — ижтимоий 
вазифани бажариш учун хизмат кдлувчи белгилар 
системаси сифатида тадк,ик, килинади. Шунга кура тил 
жамиятда мавжуд булган бошца белгилар билан 
умумийликка, ухшашликка эга булади. Шунга кура тил 
семиотика фанининг — лингвосемиотиканинг тадк^к, 
К.ИЛИШ, урганиш объектига айланади.

Тилнинг табиатини, мо^иятини, жамиятдаги урни ва 
ролини билиш учун уни фак,ат у ёки бу тил билан 
киёслашнинг узигина етарли булмайди. Аникроги тил- 
ни-тил системаси таркибидаги турлича бирликларни, 
белги деб олинган элементларни бошк,а белгилар — 
нолисоний белгилар системаси билан \ам, жамиятга 
фаол хизмат кдлаётган рамзлар (знаклар) билан \ам 
к,иёслаш лозим. Бу, шак - шуб^асиз, тилнинг табиа­
тини мукаммал ёритишда катта хизмат кдлади.

Швейцариялик маш\ур тилшунос Фердинанд де 
Соссюр Вильгельм фон Гумбольдт, Филипп Федорович 
Фортунатов, Василий Алексеевич Богородицкийлар 
каби тилни гоя, фикр ифодаловчи белгилар системаси 
сифатида к,айд этиб, семиотика фанига асос солди. У 
мазкур фанни семиотика ёки семиология деб атади.



Семиотикада икки турдаги, икки типдаги белгилар 
фаркданади, яъни табиий белгилар (ёки белгилар - 
признаклар) ва сунъий белгилар (ёки белгилар - инфор- 
маторлар).

Табиий белгилар (признаклар) аслида белги ^исоб- 
ланмайди. Улар у ёки бу нарса, предмет ва \одиса- 
ларнинг муайян булаги, таркибий к,исми булиб келади. 
Масалан, дарсга кириш ёки дарсдан чик^ш хакдца хабар 
берувчи кунгирок,, поезднинг келаётганлиги ёки ^аракати
— юриши бошланаётганлиги ^акдада дарак берувчи овоз
— гудок, ёмгир ёгишидан хабар берувчи тупланган 
булутлар, шамолнинг эсаётганидан дарак берувчи дарахт 
учларининг кдмирлаши, кррдаги оёк; изи ва бошк;алар. 
Демак, ушбу табиий белгилар — аломатлар инсон онгида
— хотирасида муайян тасаввурларни \осил кдлади, «уйго- 
тади».

Сунъий белгилар шартли белгилар булиб, хак,ик,ий 
белгилар \исобланади. Улар табиий белгилардан — ало- 
матлардан фар*уш муайян хабарни — информацияни 
туплаш, сакдаш ва етказиш учун предмет ва вдциса- 
ларни, тушунча ва хукмларни тасаввур к,илиш, урнини 
босиш учун хизмат кдгсади. Демак, бундай лолларда 
айни белгилар, табиий белгилардан -  аломатлардан 
фарк^и муайян предмет, \одиса, тушунчалар урнида 
ишлатилсада, аммо уларнинг таркибий к,исми, булаги 
була олмайди. Шунга кура бундай белгилар шартли 
белгилар \исобланади.

Шартли белгиларнинг энг мухим хусусияти, бош 
вазифаси ахборотни бериш учун, ахборотни олиш учун
— кишилар $фтасида алок;а воситаси булиб хизмат 
к,илишдир. Демак, айтилганларга кура шартли белги- 
ларни коммуникатив ёки информатив белгилар деб 
айтиш мумкин булади.

Жамиятда кулланилувчи коммуникатив — инфор­
матив белгилар-сигналлар, символлар, белгилар — тил 
белгиларидир.



Ушбу информатив белгилар — шартли белгилар 
ичида ^акундий белги — коммуникатив белги тил белгиси 

• -  тил бирлиги хисобланади. Бошкд белгилар эса тил 
белгиси даражасидаги коммуникатив белги була 
олмайди. Шунга кура улар ёрдамчи, кумакчи белгилар 
хисобланади, муайян вазиятдагина хизмат к,илиши 
билан ажралиб туради. К^ёсланг: темир йул сигнали, 
тревога сигнали, товуш сигнали, тинчлик символи 
(кабутар), дустлик символи (кул бериш).

Демак, символларда сигналлардан фарк^и образ- 
лилик булади, муайян гоя аник, ифодаланади, ситуация- 
дан — вазиятлиликдан \оли булади.

Шартли белгилардан — белгиларнинг белгиси булган 
тил белгиси, сигнал ва символлардан фаркди, комму­
никатив ва информатив белгиларнинг энг ассосийси, 
энг мухими булиб, икки томонлама бирлик \исобла- 
нади. У к,абул кдлиниш ва узида муста^камланган 
информацияни ташиш к,обилиятига эгадир.

Суз, суз бирикмаси, ran каби нутк, бирликлари 
коммуникатив ва информатив белгиларнинг энг асосийси 
\исобланади. Улар номинатив ва предикатив вазифани 
бажаради, тилни тафаккур билан, жамият билан боглайди.

Коммуникатив белги объектив борликдаги муайян 
нарса-предмет, ^одиса х,ак,ида муайян хабар, маълумот 
беради, яъни у жамиятда хабар бериш воситаси, усули 
сифатида курсатилади. Бошк,ача айтганда, комму­
никатив белгининг асосий хусусияти унинг ниманидир 
англатишида, ниманидир ифодалашида, муайян маъно 
билан богланишидадир.

Коммуникатив белги моддий \одиса, моддий бирлик 
сифатида у ёки бу маъно билан богланади. Демак, \ар 
бир тил белгиси икки томоннинг борланишидан, муно- 
сабатидан иборат булади. Тил белгиси моддий ва маъ- 
новий (идеал) томонларнинг бомик^игидан, бирли- 
гидан ташкил топади.



Демак, коммуникатив белги — тил белгиси материал 
ва идеал томонларнинг-икки жщатнинг муносабатидан 
ташкил топиб, жамиятда ижгимоий хабар — инфор­
мация ташиш учун хизмат кил ад и. Тил белгисининг 
психик — идеал томони объектив вок;еликни — пред- 
метлар, \одисалар дунёсини инсон онгида акс этти- 
ришнинг куринишларидан бири х^исобланади125.

Хуллас, айтилганлардан маълум булдики, жамиятда 
белгиларнинг турли хиллари, турлари булиб, уларнинг 
*ар бири, масалан, белги-признаклар (аломатлар), белги
— сигналлар (ишоралар), белги — символлар (рамзлар) 
ва тил белгилари — муайян вазифани, узига хос ва мос 
вазифани бажаради.

Суз асосий белги булиб, у тушунчанкнг вакили, 
ифодаловчиси, унинг символидир.

Суз ало^ида белги булиб, у фак;ат предметнигина 
эмас, балки, тушунчанинг х,ам уринбосаридир.

Суз узининг етакчи, бош вазифасини, асосан, ran 
таркибида амалга оширади. Демак, ran \ам асосий 
коммуникатив белги, нутк, бирлиги х,исобланади.

Хуллас, тил белгилар системаси булиб, унинг белги­
лари суз, суз бирикмаси, ran каби бирликлар ва уларнинг 
турлича богланишидан тузиладиган конструкциялар линг­
вистик белгилар сифатида вок;елашади, жамиятда муайян 
ижгимоий вазифа бажариш учун хизмат кдлади.
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VIII. ТИЛНИНГ ИККИ ЖИХАГИ: ИФОДА ВА 
МАЗМУН ЖИХДТЛАРИ

Тил системалар системаси -  ута мураккаб система 
сифатида жамиятда ижтимоий-амалий вазифа бажарар 
экан, ушбу жараёнда тил системасининг структурал 
бирликлари, курилиш «аъзолари» фаол ^аракатга ке- 
лади. Тил системасининг элементлари, бирликлари 
булган фонема, морфема, суз кабилар узича, ало^ида, 
якка хоДДа эмас, балки узаро боглик, хрлда, узаро 
муносабатда, мантикдй уюшган—богланган \олда объек­
тив борлик, предмет, вок,еа - ^одисалари \акида муайян 
хабар беради. Демак, мазкур бирликлар узаро зарурий, 
мантилий алок,ага киришиб, тил системасини шакл- 
лантиради, унинг объективлигини, бир бутунлигини 
таъминлайди, тилнинг ижтимоий вазифа бажариши 
учун имконият беради, шарт - шароит яратади.

Ушбу жараёнда тилнинг юкррида к,айд этилган бир- 
ликларининг х;ар бири узига хос хусусиятларга эгалиги 
билан, нисбий мустакдллиги билан, умумий ва фарк^и 
жи^атлари билан ажралиб туради.

Тил системаси структурал бирликларининг энг даст- 
лабки узига хослиги, му\им жи\ати нимада куринади?

Тил системасининг асосий бирликлари булган фо­
нема, морфема ва сузларнинг ижтимоий вазифа бажари- 
шидаги энг му^им жщати уларнинг икки томонга, икки 
планга эгалигида куринади. Ушбу бирликлар ифода ва 
мазмун жи\атига эгалиги билан, шу нукгаи назардан 
умумий хамда фарк,ли хусусиятлари билан узаро ажра­
либ туради, фариуганади.

Умуман олганда, тил бирликларига ифода ва мазмун 
плани нук^гаи назаридан к,араш илмийлик принципига



туда мувофик, келади, тилнинг жамиятда коммуникатив 
вазифа бажариш мо^иятини, хусусиятини очиб беради.

Эслатамиз, табиатда х;ам, жамиятда \ам мавжуд *ар 
бир нарса, х,одиса — фалсафий маънодаги предмет шакл 
(ташк;и) ва мазмун (ички) томонларига кура ба^оланади, 
муайян а\амиятга эга булади, турли фанлар нук^аи 
назаридан таджик, килинади.

Тилнинг энг кичик бирлиги булган товуш (фонема) 
шакл х,амда мазмун жи^атига кура узига хос булиб, 
морфема ва сузлардан фарк,ланади. Товуш (фонема), 
к>айд этилган хусусияти нук^таи назаридан, фак,ат бир 
томонга — ифода томонига эгадек куринади. У морфема 
ва суз каби муайян маъно, тушунча — мазмун билан 
борланмайди, маъно ифодаламайди. Шу нук^аи назар- 
дан товуш (фонема) бир томонлама бирликка ухшайди. 
Аммо товуш (фонема) фа^ат ифода жщатига, модций- 
лик хусусиятига эгалигидан ташцари, айни вак^да, у 
даставвал тил бирликларининг ташкд — ифода жща- 
тини ташкил кдлади ва уларни шаклан — товуш 
тизимига кура фаркдайди. Шунга кура тил бирлик­
ларининг маъноси узгаради, узаро фаркданади. Демак, 
товушларнинг (фонемаларнинг) маъно фаркдаш хусу­
сияти аслида тил бирликларининг ифода жщатларини 
фаркдашдан, ажратишдан келиб чикдци. Айтилганларга 
кура товуш (фонема) тилнинг маъно фаркдаш хусусия­
тига, кдйматига эга булган минимал бирлик ^исобла- 
нади.

Демак, товуш (фонема) муайян маънога эга булмаган, 
аммо, айни вак^да, муайян маънога эга тил бирлик­
ларининг (морфема ва сузларнинг) дифференциацияси 
учун, уларни узаро фаркуташ учун хизмат кдлади. Шунга 
кура товуш (фонема) ижтимоий вазифа бажарувчи тил 
(нуткО бирликлари - суз ва морфемалар нуктаи назаридан 
у х,ам жамиятда ижтимоий вазифа бажаради.

Демак, тил бирлиги булган товуш (фонема) комму­
никатив жараёнда ижтимоий вазифа бажаришига, тил-



нинг энг асосий — бирламчи курилиш материали, 
модций ашёси эканлигига, суз хосил кдлиш, суз ясаш, 
маъно фаркдаш каби ижтимоий — лисоний хусусият- 
ларга эгалигига кура алохида бахоланади. Шунга кура 
товуш (фонема) тил бирлиги сифатида тилшунослик- 
нинг алохида сохаси булган фонемалар хакдцаги 
таълимотнинг — фонологиянинг тадкдк, ва та\лил 
объекти хисобланади.

Системалар системаси булган тилнинг минимал 
курилиш бирлиги булган товуш (фонема) асосида хосил 
булувчи морфема ва суз ифода ва мазмун, товуш ва 
маъно, TauiKji ва ички, материал ва идеал жирата га кура 
узига хос хусусиятлари билан ажралиб туради. Айтмок,- 
чимизки, тилнинг хар иккала бирлиги хам икки то- 
монга — ифода ва мазмун планларига эгалиги билан 
характерланади, умумийликка эга булади. Улар кдйд 
этилган икки жщатига кура белги — тил белгиси, тил 
(нупО бирлиги сифатида к,айд этилади.

Тил бирлиги булган морфема ифода (модций) ва 
мазмун (рухий) жихатларининг бир бутунлигидан ибо- 
рат булиб, тилнинг муайян маънога эга энг кичик бир­
лиги хисобланади. Айтилганларга кура, у муайян белги
— рамз хисобланади. Шундай кдлиб, морфема товуш ва 
маъно каби икки мухим жихатга эгалиги билан харак­
терланади.126

Муайян бирлик булган суз (лексема) икки планли 
белги сифатида товуш ва маъно, ифода ва мазмун 
томонларининг диалектик боглик^игидан иборат булиб, 
номинатив бирлик холатида ижтимоий вазифа бажар- 
ди. Суз (лексема) муайян бирликлар ичида хам шаклан, 
Хам мазмунан — сифат жихатдан мукаммал булиб, 
тилнинг ижтимоий вазифа бажаришида семантик — 
функционал етакчилик кдлади, кудратли восита — мик­
росистема хисобланади.



Тил системасида сузнинг ташки томонини товуш, 
ички -  мазмун томонини эса унинг маъноси ташкил 
этади. Товуш ва маъно орасидаги боЕланиш шартли 
(семиотик) богланишни \осил кил ад и. Демак, суз товуш 
ва маъно жихдтларидан, томонларидан иборат узига хос 
бутунликдир (микросистемадир).

Сузнинг ифода плани унинг ташки — товуш томони 
булиб, бунда сузнинг белгиси сифатида унинг товуш 
томони хизмат килади. Суз ифода планига эга дейил- 
ганида, сузни формал шакллантирувчи, уни моддий 
бирлик сифатида сезги аъзоларимизга таъсир кили- 
шини таъминловчи товушлар назарда тутилади.

Сузнинг мазмун плани унинг ички, маъно томони 
(лексик маъно, лексик тушунча, рамзий ахборот, сигни­
фикат, семема) булиб, у объектив борлик элемент- 
ларининг киши онгида акс этиши, айни элементларга 
хос хусусиятларнинг умумлашуви натижасида юзага 
келадиган идеал (психик) структурадир. Демак, маъно 
инъикос категориясидир.

Маъно объектив борлик элемента ёки ушбу эле­
ментлар гурухининг киши онгидаги шартли рамзи (бел­
гиси, ишораси) эмас, балки бу элемент (ёки элементлар 
гуру\ининг) киши онгида мав\умлик касб этган образи, 
умумлашган инъикоси \исобланади.

Сузнинг ифода жирата— товуш томони объектив 
борлик элементи ^акидаги хабарнинг — суз мазмун 
томонининг, маънонинг (тушунчанинг) рамзи, курсат- 
кичи булиб вокелашади.

Сузнинг мазмун томонини узича бирон шахсга маъ- 
лум килиш мумкин булмаганлиги учун унинг товуш 
жирата, рамзи талаффуз килинади. Бу рамз (белги) 
тингловчи онгида тегишли тушунча, тасаввур уйготади.

Демак, тил системасида рамзий муносабат товуш ва 
маъно орасидаги шартли богланиш тарзида юзага 
чикади. Маънода акс этадиган аник нарса ёки хрдиса 
тасаввури (денотат) иккинчи планда булади. Денотат суз



маъноси эмас, балки суз ёрдамида курсатиладиган, 
номланадиган, аталадиган ходисадир. Маъно эса к,айд 
этилганидек, объектив борлик, элементларига хос булган 
хусусиятларнинг инсон онгида мавхумлик касб этиши, 
умумлашуви натижасида шаклланишидир.

Сузда товуш ифодаловчи (рамз, белги) булса, маъно 
ифодаланувчи булади.

Суз мазмун планида икки \одиса фаркданади: лек- 
сик маъно (сигнификат) ва денотат.

Нуткда суз денотатнинг (объектив борлик, эле-мен- 
тининг) лингвистик (лисоний) вакили вазифасини ба- 
жаради.

Демак, суз икки: моддий ва рухий (маъновий) жи- 
Хатларнинг боглик^игидан, диахрон — синхрон зарурий, 
«табиий» алок.асидан иборат булиб, айни боглик,ликнинг 
бир томонини сузнинг ифода жщати, иккинчи томо- 
нини эса унинг маъно жихати ташкил этади.

Суздан йирик суз бирикмалари ва гаплар хам ифода 
ва мазмун планларига эга булиб, уларнинг мазкур икки 
жихати купрок, грамматика ва семантиканинг алок,аси 
доирасида карал ад и. Ушбу нут к, бирликлари хам аслида 
ифода ва мазмун планига эга сузларнинг бирикувидан, 
узаро богланишидан юзага келади. Шу сабабли уларни 
урганиш, уларни хосил кдлган сузларни урганишдан, 
илмий таджик, к,илишдан бошланади127.

Шундай кдлиб:
1. Суз товуш ва маъно, ифода ва мазмун томон- 

ларининг диалектик боглик^игидан иборат булган но­
минатив бирликдир.

2. Тил системасида сузнинг товуш томони рамз, 
мазмун томони эса унинг маъносини ташкил этади. Бу 
элементлар орасидаги боЕланиш шартли (семиотик) 
богланиш хисобланади.



3. Сузнинг мазмун (маъно) томони объектив борлик, 
элементларининг киши онгида акс этиши, ушбу эле- 
ментларга хос хусусиятларнинг умумлашуви нати-жаси- 
да юзага келадиган идеал (психик) структурадир.

4. Суз мазмун планида икки \одиса: лексик маъно 
(семема, сигнификат) ва денотат фаркданади.
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IX. ТИЛ ВА НУТЦ БИРЛИКЛАРИ

Тил ва нутк узаро диалектик боглик булиб, ижти- 
моий-тарихий, ижтимоий-психик ^амда ижтимоий- 
индивидуал жараён -  \одисалар сифатида жамиятга 
тенги йук алок,а куроли ва алок,а усули булиб хизмат 
Килади.128 Шундай экан, тил ва нутк, жараёни к,андай 
амалга ошади? К,андай бирликлар билан «иш ку- 
ради»? Умуман, тил ва нутк, бирликларига кандай 
бирликлар киради-ю уларга хос хусусиятлар нимада? 
Улар орасидаги узаро муносабат, боктсиклик кандай 
кечади?

Хозирда тилшуносликда, хусусан узбек тилшу- 
нослигида тил ва нущнинг асосий бирликлари сифатида 
фонема, морфема, лексема, модель ва товуш, суз (суз 
формаси), суз бирикмаси ^амда ran кабилар к,айд 
этилади. Аникроги, тил бирликларига: фонема, мор­
фема, лексема ва моделлар; нутк, бирликларига: товуш, 
суз (суз формаси), суз бирикмаси, ran ва бошк,алар 
киритилади.

Тил ва нутк, узаро боглик, экан, бундан уз-узида'н - 
мантик,ий равишда тил ва нутк, бирликларининг \ам 
узаро богликдиги, узаро «ажралмас» алок;ада эканлиги 
тушунчаси келиб чик;ади. Бопщача булиши хам мумкин 
эмас. Негаки, тил ва нутк,нинг богликяиги, жамиятдаги 
вазифаси улар бирликларининг фаолияти, фаоллиги 
сабабли юз беради. Тил ва нутк,нинг узаро муносабати 
аслида улар бирликларининг узаро боглик«лигидан, 
муносабатидан келиб чикдци. Тил ва нутк жамиятдаги



уз «операцияларини», таъсир кдгсиш кувватини муайян 
бирликлари орк^али амалга оширади.

Аслида тил бирликлари муаммосини ^ал килиш нут к, 
бирликларисиз, нут*; бирликлари муаммосини *ал к,и- 
лиш эса тил бирликларисиз амалга ошмайди. Уларнинг 
диалектик 6 оелик,лиги, муносабати \ам шунда. Бопщача 
айтганда, нут к, бирликлари нуткда тил бирликларидан 
\осил булади, яъни нутк, бирликлари асосида тил бир­
ликлари мавжуд булади. Тил бирликлари нутк, бир­
ликлари учун моддий асос вазифасини утайди. Нутк, 
бирликлари (товуш, суз, суз бирикмаси, ran кабилар) 
аслида тилнинг - тил бирликларининг \аракатдаги кури- 
ниши, фаоллигидир.

Тил ва нутк; диалектикаси куйидаги бирликлар орк;а- 
ли намоён булади.

I. Фонема

Тил бирлиги булган фонема фонологик сатх, объекти 
сифатида муайян жи^атлари билан бошк,а тил бир­
ликларидан ажралиб туради, нисбий мустакдлликка эга 
булади.

Фонема тилнинг бошк;а бирликларига нисбатан, ай- 
тилганидек, энг кичик (минимал) бирлиги булиб, тил 
системасида (структурасида) энг катта (максимал) вази­
фа бажаради. Бошк,ача айтганда, фонема \ажм так,озо- 
сига кура минимал, аммо вазифасига, «амалига», тил 
структурасида тутган мавк,еига кура тенги йук, максимал 
бирлик \исобланади. Аникроги, фонема моддий бир- 
лик-товуш сифатида тилни \ам, унинг к,атор бирлик- 
ларини, шунингдек, нутк, бирликларини х,ам «яратади», 
«ясайди», яъни у ушбу бирликларнинг моддий ашёси, 
курилиш материали \исобланадики, фонемаларсиз-то- 
вушларсиз на тил (нупО, на унинг бирликлари мавжуд 
булади, муайян вазифа бажаради.



Демак, тил бирлиги муаммосини ёритиш мантик,ан 
фонемасиз (товушсиз) унинг хусусиятларини аник,- 
ламасдан амалга ошмайди, тулик,, мукаммал булмайди. 
Бу — аксиома. Шундай экан, фонеманинг узига хослиги 
нималарда куринади? Булар:

1. Фонема (товуш) тилнинг энг кичик курилиш 
материали, моддий бирлиги булиб, таъсир кдлиш, сезги 
уйготиш кувватига эга.

2. Тил ва нутк, бирликлари-морфема, лексема, суз 
кабилар асосида фонема (товуш) ётади. Фонема ушбу 
бирликларнинг товуш кдёфасини ташкил кдлади.

3. Фонема морфема ва сузларни товуш жщатидан 
фаркдайди. К,иёсланг: бот — бор-бир-кир; гул — кул- 
кел-ким ва бошк,алар. Шунга кура мазкур суз маъно- 
ларида узгариш, фаркданиш юз беради. Боцщача айт- 
ганда, фонема муайян бирликларнинг мазмун (маъно) 
жих.ати билан богланади. Демак, фонема тил (нупО бир- 
ликларини ташкил килишига, уларни товуш жихатидан 
фаркдашига, мазмун жи\атига таъсир кдлишига кура 
ижтимоий вазифа бажаради, ижтимоий бирлик \исоб- 
ланади.

4. Фонема фак;ат бир томонлама бирлик-ифода то- 
монига эга. У тил бирлиги сифатида муайян белги \и- 
собланмайди.129

5. Фонема сузловчиларнинг хотирасида узининг ти­
пик фаркдовчи белгилари йигиндиси заминида шакл- 
ланган махсус идеал «акустик назорат» ёки «товуш 
образи» сифатида сакданади. Фонеманинг фаркдовчи 
белгилари эса артикуляцион (нутк, аъзоларининг авто- 
матлашиб ёки стандартлашиб к;олган типик \аракати, 
Холати хакдцаги тасаввур) ва акустик (фонема алокдцор 
булган товуш типига хос талаффуз сифати: узига хос 
баландлиги, кучи, тембри, чузик; -  к,иск;алиги каби) бел­
гилар хакддаги тасаввурлар асосида к,арор топади.130

129 »В.М. Солнцев. Уша асар. 114- 115- бетлар.
130 Х.Неъматов, О.Бозоров. Уша асар, уша бет.



6. Фонема инсон нутк аъзолари ёрдамида \осил 
кдлинадиган товуш типларининг андозалари булиб, 
улар психик — акустик образлар «галереяси», к,атори 
сифатида бизнинг хотирамизда сак,ланади. Сузловчилар 
ушбу психик — акустик образлар асосида нутк, аъзо- 
ларини \аракатга келтиради ва натижада, фонема- 
ларнинг нутк,ий куринишларини (товушларни) х,осил 
этади.131

7. Фонема инвариант сифатида намоён булади, яъни 
у тил бирлиги сифатида умумийлик ^исобланади, 
нуткдан ташкаридаги-нуткдача булган — реаллашмаган 
бирлик булади, «нофункционал» холат.

8. Фонеманинг нуткдаги -  суз (суз формаси), суз 
бирикмалари таркибидаги куриниши, куршов товуш- 
лари таъсирида пайдо булган к,иёфаси унинг вари- 
антидир. Демак, бунда фонеманинг вариантлари маъно 
фаркпамайди. Чунки улар бир фонеманинг турли суз 
таркибида намоён булиши, кулланиши хисобланади. 
К,иёсланг: уйим, тун, турмуш, югур, уреу, цурувчи ва 
бошкдлар. Ушбу сузлардаги у бир фонеманинг — у 
фонемасининг - инвариантнинг турлича вариантлари, 
хусусийликлари булиб к,айд этилади.

Айтилганлардан маълум булдики, тилнинг энг кичик 
курилиш материали сифатида фонемаларнинг энг 
мух,им, бош вазифаси — фонологик хусусияти морфема, 
лексема, суз каби маъно ифодаловчи бирликларни \осил 
кдпиш — уларнинг товуш томонини шакллантириш 
^амда урни билан товуш жи^атини фаркпаш каби 
ижтимоий вазифаларни бажаришдир.

II. Морфема

Тил бирлиги булган морфема морфологик бирлик 
сифатида узининг моддий асоси, курилиш материали 
булган фонемадан -  товушдан фаркданади.



Диалектик фалсафанинг умумийлик ва хусусийлик 
категорияси нук^гаи назаридан морфема \ам, фонема 
>̂ ам тил бирликлари сифатида умумийликка эга. Айни 
вакхца хусусийлик умумийликнинг вок,еланиши, уму- 
мийликнинг муайян вазиятда аник, намоён булиши 
экан, морфеманинг умумийликдан хусусийликка утиши, 
фонемадан фарк, кдпиши, узига хослиги нимада? деган 
ха*уш савол тугилади.

Эслатамиз, морфема термини тилшуносликка Бо­
дуэн де Куртенэ томонидан киритилган булиб, сузнинг 
энг кичик маъноли кдомини ифодалаш учун куллан- 
ган.132 Демак, ушбу фикрдан морфеманинг муай-ян 
маънога эгалиги, маъно ифодалаш тушунчаси келиб 
чикдци. Айнан мана шу нук^ада морфема фонемадан 
фарк, кдгсади. Шунингдек, морфема маънога эга бу- 
лишига кура тилнинг энг кичик маъноли бирлиги 
Хисобланади. Бу уринда морфеманинг тилнинг энг 
кичик маъноли бирлиги эканлиги маъно ифодалаш 
мезонидан келиб чикдди. Демак, фонема тил бирлиги 
сифатида хажм так,озосига кура энг кичик бирлик 
Хисобланса, морфема тил бирлиги сифатида маъно 
ифодалаш хусусиятига кура энг кичик бирлик саналади, 
яъни морфема маъноли бирликнинг энг сунгги, охирги 
чегараси хисобланади. Шунга кура, у бошк,а маъноли 
к;исмларга ажралмайди. Кдёсланг: китоблар: китоб+лар; 
темирчи: темир+чи; мустациллик: мустацил +лик; 
юртим: юрт+им каби сузлардаги умумийлик хусусиятига 
эга булган — лар, -чи, -лик, -им кабилар.

Маълум булдики, морфемалар, к;айд этилганидек, 
шакл ва мазмун, моддий ва маъновий, ташк,и ва ички 
томонларнинг узаро богликугигидан, бир бутунлигидан 
иборат икки жихатли тил бирлигидир.

Морфема тил бирлиги билан бевосита боглик, бул­
ган, муайян вазифа бажарувчи морф (морфа) ва алло-



морф (алломорфа) тушунчалари — терминлари хам мав- 
жуд.

Морф (морфа) нутк, жараёнида кулланаётган сузнинг
— суз шаклининг (формасининг) таркибида иштирок 
этаётган морфеманинг «киёфаси», варианти, курини- 
шидир. Морф бевосита муайян суз билан — суз шаклида 
кулланиши, вок,еланиши билан, унинг тарки-бий кисми 
эканлиги билан характерланади. Кдёсланг: тонгги, 
кечки; томга, йулакка, ётоща. Демак, к,айд этилган суз 
формаларида кулланаётган — ги, — ки; —га, — ка, — ца 
морфларнинг жами бир морфемани ташкил кдлади, 
яъни —ги, -ки битга морфема; —га, —ка, — к,а битта 
морфема хисобланади. Айни вактда ушбу морфалар 
бири иккинчисига нисбатан алломорф (а) — морфе­
манинг варианти — суз шакли таркибидаги куриниши 
Хисобланади.

Маълум булдики, алломорф(а) морфеманинг вари­
анти булиб, алохдца морф(а) сифатида узига мос, 
мувофик, келадиган суз шакли таркибидагина иштирок 
этади. Алломорф сифатида кузатиладиган хар бир 
морф(а)нинг кулланиш имконияти чегараланган булиб, 
у факдт узи учун кулай булган шароитда юзага чик,ади, 
танлаб кушилади. Морфнинг — алломорфнинг бири 
урнида иккинчиси ишлатилмайди. К,иёсланг: тонгги- 
тонгки, кечки - кечги. Бунга фонетик вазият, фонетик 
шакл ва семантика йул куймайди. Демак, алломорфлар 
кулланадиган суз формалари кандай кабул килинган 
булса, шундай шаклда намоён булади.

Хуллас:
1. Морфема фонема билан тил бирлиги сифатида 

умумийликка эга.
2. Морфема тилнинг муайян маъноли бирлиги 

сифатида фонемадан фарк кдлади, узига хосликка, 
хусусийликка эга булади.

3. Морфемалар ифода ва мазмун томонларининг 
бирлигидан ташкил топади.



4. Морфема суз каби нутрий — сиНтактик муста- 
Килликка эга эмас. У нуткда лексема, суз (суз формаси) 
таркибида функционал кием сифатида кулланади.

5. Морфема суз формаси таркибида морф ва 
алломорф каби куринишларда — вариантларда \ам 
намоён булади.

III. Лексема

Тил бирлиги булган лексема фонема ва морфема 
каби тил бирликларидан, умумийликдан тил ва нутк 
диалектикасида узига хос вокеланиши, муайян белги- 
хусусиятлари билан ажралиб туради. Унинг узига 
хослиги шундаки, у хам тил бирлиги, хам нутк, бирлиги 
була олиши, шунга кура мураккаблиги билан харак- 
терланади.

Ушбу лисоний ходиса тил бирлиги сифатида 
лексема-умумий булса, аммо нутк, бирлиги сифатида 
эса у суздир, хусусийдир. (Бу хакда «Суз» булимига 
Каранг).

Лексеманинг тил бирлиги сифатидаги узига хослиги 
нимада?

Лексема тил бирлиги сифатида узаро узвий боглик, 
икки томоннинг яхлитлигидан, бир бутунлигидан ибо- 
ратдир. «Бу бутунликнинг бир томонини лексеманинг 
фонематик — акустик структураси (номема), иккинчи 
томонини эса идеал бирлик — маълум тушунча зами- 
нида шаклланган маъно (вазифа) -  семема ташкил 
этади».133

Демак, лексема хам морфема каби икки томоннинг: 
товуш ва маънонинг, ифода ва мазмуннинг узаро 6 o f -  
ликдигидан, бир бутунлигидан ташкил топади.

Тил бирлиги булган лексеманинг тапщи-ифода 
томонига унинг шакли, товуш жкхати — номема кирса,

133 X- Неъматов, О. Бозоров. Уша асар, 14-бет; А.А. Леоньтев. Слово в 
речевой деятельности. —М., 1965. 9-бет.



лексеманинг семема, маъно — мазмун томонига дено- 
татлар — нарса, ходиса, ^аракат, \олат, белги — кенг 
маънодаги муайян предметлар киради. Демак, лексема 
уларни-кенг маънодаги муайян предметларни номлайди. 
Бошкдча айтганда, «Объектив оламда (дарахт) деб 
номланувчи к,аттик танали усимлик турлари (дено- 
татлар) мавжуд. Бу денотатлар бизнинг онгимизда да­
рахт тушунчасини шакллантирган. Уз навбатида (дарахт) 
тушунчаси эса (дарахт) лексемасининг маъносига асос 
булган, бу маънонинг уз навбатида (д), (а), (р), (а), (х), 
(т) фонемалар тизмаси (комплекси) билан тарихий — 
ижтимоий богланиши тил бирлигини юзага келтирган. 
Албатта, (дарахт) тушунчаси (дарахт) лексемасининг 
маъноси билан айнан тенг эмас, лекин у билан алокдца, 
муносабатдад ир.

Тил бирлиги булган лексеманинг мазмун томони 
семема \ам лексеманинг ташкил этувчи томони (то­
вуш субстанцияси) каби таркибий к;исмлардан иборат. 
Масалан, (ака) ва (ука), (опа) ва (сингил) лексемала- 
рининг маъно компонентларини -  семаларини олиб 
курайлик:

(ака) -  крн-к.ариндош, бевосита, бир авлод, эркак, 
катта.

(ука) - кон-цариндош, бевосита, бир авлод, эркак, 
кичик.

(опа) -  крн-к.ариндош, бевосита, бир авлод, аёл, 
катта.

(сингил) -  крн-к.ариндош, бевосита, бир авлод, аёл, 
кичик.

Куриниб турибдики, бу лексемалар маъносида узаро 
ухшаш, фаркданувчи ва такрорланувчи кисмларни — 
семаларни куриш мумкин. Бу семалар узаро бирикиб, 
янги бутунликни, семемани — лексеманинг ички томо- 
нини хосил кдлган»134.



Лексеманинг энг мухим, етакчи хусусияти унинг 
жамият аъзолари учун тайёрлиги, накдлиги, умумий ва 
яхлитлигидир. К,иёсланг: ватан, замон, иш, дунё, раем, 
китоб, ок;, куч, шамол, ун, юз, ол, кук каби минглаб 
тайёр бирликлар вокеликдаги муайян нарса, белги, 
микдор, \аракат, холат, хусусиятларни номлаб, атаб, 
ифодалаб келади135. Демак, лексемалар нутк, фаолия- 
тида узларига грамматик кушимачаларни, умумлашма 
маъноли турлича аффиксал морфемаларни бирлаш- 
тириб, суз формаси шаклида нутк, бирлигига айланади, 
нутк; бирлиги хисобланади. К,иёсланг: Ботмда гуллар 
усди гапида 6 o f , гул, ус лексемалари муайян аффиксал 
морфемаларни олиб, турлича вазифаларни бажариб 
келмокда136.

Профессор Ш.Рахматуллаев таъкидлаганидек «лексе­
ма- асосий, бирламчи тил бирлиги булиб, тил курилиши- 
нинг лугат бойлигига мансуб, шунга кура лугат бирлиги, 
лексик бирлик деб хам юритилади».137

Лексема умумийлиги аслида тил умумийлигидан ке­
либ чик,ади. Чунки тил нутк,к,а нисбатан умумий булиб, 
унинг бирликлари хам уз-узидан, мантик,ан умумийлик 
сифатида вок,еланади.

Хуллас,
1. Лексема тил бирлиги сифатида тайёрлиги, яхлит- 

лиги ва жамият аъзолари учун умумийлиги, улар 
хотирасида мавжудлиги билан узига хосдир.

2. Лексема ифода ва мазмун томонларнинг боглик;- 
лигидан, бир бутунликдан ташкил топиб, муайян пред- 
метларни аташ, номлаш вазифасини бажаради.

3. Лексема фикр алмашиш жараёнида суз бирик­
маси ва ran каби нутк, бирликлари учун материал вази­
фасини утайди.

135 Кэр: Х-Неъматов, Р.Расулов. Уша асар, 38-бст.
136 Х-Неъматов, Р.Расулов. Уша асар, уша бет.
137 SH. RahmatuUayev. Hozirgi adabiy o‘zbek tili, 22-bet.



4. Лексема нутк, фаолиятида суз (суз формаси) 
сифатида вок,елашиб, нутк, бирлиги булиш имконига эга 
булади. У тил системасининг лексик бирлиги, лугат 
бойлиги хисобланади.

5. Лексеманинг тил бирлиги сифатидаги умумийлиги 
тил умумийлигидан келиб чикдци. Чунки тил ва нутк, 
диалектикасида тил умумий, нутк, эса хусусий х,исоб- 
ланади.

IV. Модель

Тил бирлиги булган моделлар муайян к,олип, лисо- 
ний (лингвистик) формула, тайёр курилма, андаза сифа­
тида тилга хослиги билан ажралиб тур ад и.

Ушбу моделлар -  к,олиплар асосида лексемалар 
бирикади, лексемалар ва морфемалар бирикади, суз 
формалари, суз бирикмалари, ran каби нутк, бирликлари 
Хосил булади. Аники, «тил бирлиги х,исобланадиган 
моделларга, асосан, суз ясалиши, суз бирикмаси ва ran 
курилишига оид булган мавхум к,олиплар, чизмалар 
киради».138

Демак, тил бирлиги булган моделлар турлича бу­
либ, улар асосида юзага келган тил (нупО бирлик­
ларининг мазмун жихати хам турлича булади. Масалан, 
суз бирикмалари моделлари лексик-семантик боск,ич- 
даги номинациядан синтактик-коммуникатив боск,ич- 
даги номинацияни вужудга келтиради. Уз навбатида 
ran модели эса бирламчи синтактик-коммуникатив но­
минацияни, яъни маълум вок,еа ёки вазиятнинг му- 
раккаб атамасини хосил к,илади. Масалан, [[от]+ 
[сифат]] ran модели маълум субъект ёки предметнинг 
бирор вазият билан боглик, ситуатив белгига эгалик 
Холати \ак,идаги фикрни англатишга хизмат к,илади. 
К,иёсланг: Гул к; из ил, Осмон тиник;, Чул катта каби.

138 -Х-Неъматов, О.Бозоров. Уша асар, 18-бет.



Демак, моделлар ^ к,олиплар тил бирликларининг узаро 
бирикиш йули, усулидир.

Хуллас, тил системаси фонема, морфема, лексема ва 
модель каби тилнинг систем характердаги- ички турлича 
ярусларига (сат\ларига) оид булган рухий — психик 
бирлик сифатида хотирада яшовчи узаро диалектик 
богланган тил бирликларидан ташкил топади.

Тил имконият, нутк; эса вок,елик-ушбу имконият- 
нинг намоён булиши экан, тил имконияти тил бирлик­
лари орк^али мавжуд экан, демак, имконият сифатида 
мавжуд булган тил бирликлари нуткда - нутк, бирлиги 
сифатида вок,елашади, намоён булади. Негаки, вок,елик 
имкониятнинг вок,еланиши, моддий «к,иёфаси»дир. 
Шунга кура нутк; бирликлари булган товуш, суз (суз 
формаси), суз бирикмаси ва ran каби ходисаларнинг 
узига хослиги, мухим жихатлари нимада? деган савол- 
нинг тугилиши табиийдир.

I. Товуш

Тилнинг энг кичик (минимал) бирлиги фонема 
экан, демак, нущнинг энг кичик (минимал) бирлиги 
товуш хисобланади. Негаки, товуш фонеманинг нутк,- 
даги аник; намоён булиши, муайян куриниши, харака- 
тидир.

Фонема фонологик бирлик сифатида фонетик бир­
лик булган товуш билан узвий алокдда -  муносабатда 
булади. Бу мутлак;о табиий ва мантикдйдир.

Нутк; бирлиги булган товушлар хусусийлик сифа­
тида тилнинг ашёси, модций материали булиб, физик, 
акустик, физиологик хамда лингвистик (лисоний) каби 
к,атор белгиларга эгалиги билан узига хосдир. A h h f h , 
товушнинг талаффузи, таъсир к;илиши, сезги уйготиши, 
баландлиги, кучи, тембри, чузи»ушги, аник^иги каби 
Катор хусусиятлари борки, булар фонетиканинг физик —



акустик, анатомик — физиологик, перцептив ва линг­
вистик — функционал аспектлари деб к,аралади.139

Товушнинг тил системасидаги энг му\им хусусияти 
унинг тил (нуп<0 бирликларининг: морфема, лексема, 
суз (суз формаси) кабиларнинг моддий к,иёфасини, 
ифода томонини, шаклини куришдир, шакллантириш- 
дир. Демак, товуш тил системасининг энг асосий, энг 
дастлабки курилиш материали, моддий асосидир. Бош- 
к;ача айтганда, масалан, сузнинг моддий томони унинг 
товуш крбигини ташкил кдлади. Товуш к,обиги эса 
муайян нарса, предмет, хусусият билан богланиб, ижти­
моий а\амиятга эга булади.140

Товуш узи яратган, «курган» сузни товуш жщатдан 
фарк^аш, демак, маъно жщатдан фарк^аш, фонетик- 
семантик дифференциация к,илиш учун хизмат кдлса, у 
фонема — тил бирлигининг куриниши, вок,еланиши 
сифатида бахоланади.

Хар бир товуш тил бирлиги — фонема булиш 
крбилиятига эга. К,иёсланг: бор-бол; бор-бир; бор-тор ва 
бошк;алар. Шунингдек, хар бир фонема нутк, бирлиги — 
товуш булиш имкониятига эга. К,иёсланг: у  — тун, туш, 
тут, туз, тур; о-ол, от, ош, ой, она, ота ва бошкдлар.

Демак, фонеманинг товушга, товушнинг фонемага 
утиши мантикдй — зарурий жараён булиб, тил ва нутк, 
диалектикасининг фонема ва товуш орк,али вок,елани- 
шидир.

Фонема ва товуш нисбий бутунлик, нисбий яхлит- 
лик сифатида тил ва нуткда, айтилганидек, ижтимоий 
вазифа бажаради.

Фикримизча, тарихий — этимологик жщатдан товуш 
бирламчи. Чунки у талаффуз кдлиниш ва эшитилиш 
жараёни билан боглик,, яъни дастлаб нутк, - нутк, товуш- 
лари пайдо булган, нутк, юзага келган. Товушнинг фо­

139 Кдр: Ю.С.Степанов. Основы общего языкознания - М., 1975, 63-, 71-беплар. 
\ А  Жамолхонов. Хозирги узбек адабий тили. 1-к^см. - Т., 2004, 22-30- бетлар.

140 С.Усмонов. Уша асар, 127-бет.



нема сифатида бахдланиши эса иккиламчи булиб, жа­
мият тараккиётининг — тил (нутк) тараккиётининг 
муайян даврида, кейинги боскичларида юзага келган, 
«яратилган».

Хуллас, товуш нутк, бирлиги сифатида нутк,ий фао- 
лиятни, нуткий жараённи таъминловчи моддий бирлик- 
дир.

Шундай к,илиб,
1. Товуш — нутк, бирлиги, фонеманинг нуткдаги 

вокеланиши, \аракати, унинг моддий асоси.
2. Товуш -  хусусийлик сифатида физик, акустик, 

физиологик ва лисоний (лингвистик) белгиларга эга.
3. Товуш — тил (нутк) бирликларининг (морфема, 

лексема, сузларнинг) моддий к,обиги, ифода томони 
сифатида муайян предмет билан бокланади.

4. Товуш фонеманинг вокеланиши сифатида муайян 
бирликларни фонетик-семантик жи\атдан фарклайди, 
ижтимоий вазифа бажаради, ижтимоий а^амиятга эга 
булади.

5. Хар бир товуш фонема булиш к,обилиятига эга. 
Товуш фонемага, фонема товушга утиб туради.

6. Товуш тарихий — этимологик — келиб чикдши, 
пайдо булиши жи\атидан бирламчи, фонема-иккилам- 
чи.

II. Суз

Нутк; бирлиги булган суз (суз формаси) нутк; фао- 
лияти билан бевосита богланади, нутк жараёнида 
вок,еланади. Шунга кура у нутк; бирлиги, нутк; «бойлиги» 
Хисобланади. Аслида суз (суз формаси) нутк бирлиги 
булган товушдан — товуш комплексидан иборат 
ижтимоий белгидир. Суз (суз формаси) реал бирлик, 
хусусийлик, аниклик сифатида мавжуд булади. Бошка- 
ча айтганда, «Лексема — тил бирлиги тайёр ва турлича 
имкониятлар мажмуаси булса, суз унинг вокеланиши,



руёбга чикиши, аник, шакл, мазмун ва вазифа кашф 
этган модций куринишидир. Хар бир лексема нуткда 
муайян суз сифатида намоён булади».141 Демак, лексема 
ва суз умумийлик ва хусусийлик диалектикаси билан 
богланган булиб, суз хусусийлик сифатида умумийлик- 
нинг — лексеманинг амалдаги куриниши, харакати, 
муайян вазифа бажаришидир.

Шундай килиб, тил бирликлари булган лексе- 
маларнинг «... нуткда вок,елашган аник; шакл, мазмун ва 
вазифага эга куринишига суз дейилади».142

Хулоса шуки, лексема ва суз муносабати аслида тил 
ва нутк, богликлигининг, узаро алокдцорлигининг 
муайян бирликлардаги аник, куриниши, тасдигидир.

Нутк бирлиги булган суз, айтилганидек, товушдан 
ташкил топган ижтимоий - индивидуал белги булиб, 
шунга кура у моддийлиги билан — даставвал товуш 
томони (перцептив вазифаси) билан ажралиб туради.

Сузнинг нутк фаолиятидаги асосий вазифаси 
атама-номинатив вазифа булиб, у объектив боряик- 
даги турлича муайян нарса-предметлар. вокеа-^.дцса- 
лар, х,аракат-х;олатлар, белги-хусусиятлар билан богла- 
нади, уларни ифода этади, англатади, улар х;акида 
муайян маъно, тушунча беради. Айни вактда суз 
жамият аъзолари хотирасида мухрланнб, улар томони- 
дан бир хилда кабул килинади, бир хилда тушунилади. 
Шунга кура у гапда, матнда кайд этилиб, кузатишда 
берилади.

Маълум булдики, суз товуш томонига (перцептив 
вазифаси), атамалик хусусиятига (номинатив вазифаси) 
Хамда маъно, тушунча ифодал ашига (сигнификатив 
вазифаси) кура нутк бирлиги сифатида мукаммаллиги, 
фонема (ювуш) ва морфема каби тил бюликларини уз 
таркибига олиши, коммуникатив жараёнда етакчилик 
килиши билан ажралиб туради, му\им саколади.

141 •>Х Нсъмато!- Р.Расу.тов. Уша асар, 47-бет.
142 \  Нет,матоъ. Р.Расулов. Уша асар, >и;а бет.



Шунингдек, суз товуш ва маъно га эга булишидан, уз 
таркибига фонема ва морфема каби алохида тил 
бирликларини олишидан ташк,ари у гапнинг вазифаси 
булган фикр ифодалашни хам бажаради. Суз ran булиб 
кела олади. Сузга хос бу хусусият, айник,са, феълларда 
кузатилади. Кдёсланг: келди — у келди, мудрадим — мен 
мудрадим, борсанг — сен борсанг, ёздик — биз ёздик ва 
бошк,алар. Демак, нутк, бирлиги булган сузда нутк;нинг 
бошк,а бирлиги булган гапни хам куриш мумкин.

Суз хар кандай суз бирикмаси, ran ва матн каби 
синтактик бутунликларнинг асоси, бирламчи материали 
саналади. Фикр алмашиш жараёни аслида сузлардан, 
уларнинг семантик-синтактик богланишидан — валент- 
лик муносабатига киришувидан содир булади. Шунга 
кура суз узининг асосий номинатив вазифасини нутк, 
жараёнида бажаради. Шу жараёнда у маъно аник,лигига, 
позицион мустакдлликка эга булади, муайян синтактик 
вазифада намоён булади.

Демак, суз семантик-морфологик жихатдан шакл- 
ланганлиги билан, синтактик бирлик булиш имконига 
эгалиги билан узига хосдир143.

Хуллас:
1. Суз нутк; жараёнида вок;еланишига кура нутк, бир­

лиги хисобланади.
2. Суз лексеманинг -  тил бирлигининг нуткда 

муайян шакл ва мазмунда намоён булишидир, амалдаги 
Хара-кати, нутрий куринишидир.

3. Суз ва лексема узаро умумийлик ва хусусийлик 
диалектикаси билан богланган булиб, суз хусусийлик 
сифатида вок,еланади. Суз хусусийлиги нутк, хусусий- 
лигининг мантик,ий давомидир.

4. Суз ва лексема муносабати асосида тил ва нутк, 
муносабати, богликлиги ётади.

143 Суз \акида «Тилнинг икки жи^ати: ифода ва мазмун жи^атлари» 
булимига каранг



5. Суз перецептив, номинатив ва сигнификатив ва- 
зифаларига кура ажралиб туради.

6. Суз нуткда гапнинг вазифаси булган фикр ифо- 
далашни \ам бажаради. Суз ran булиб кела олади.

7. Суз узаро 6 оелик  булган фонетик, грамматик ва 
семантик жихатларнинг жамидир.

III. Суз бирикмаси

Нутк бирлиги булган суз бирикмаси нутрий \осила 
сифатида тил ва нутк бирликларининг — лексема ва 
сузларнинг нутк фаолиятида эркин бирикувидан, ман- 
тикий — маъновий муносабатга киришувидан юзага 
келади. A h h k p o f h , суз бирикмасининг узига хослиги, 
яратилишига кура энг мухим жирата шундаки, у нутк 
жараёнида «етииггирилади», \осил булади, актуал бир- 
ликка айланади.

Суз бирикмаси муста кил маъноли сузларнинг 
(лексемаларнинг) узаро богланишидан юзага келиб, ran 
билан суз орасидаги оралик нуткий бирлик — нутк 
махсули сифатида бахоланади. У ran учун курилиш 
материали булиб хизмат килади. Айни вакгда суз 
бирикмаси сузга нисбатан хам шаклан - микдоран, хам 
мазмунан-сифат жихатдан бойлиги, кенглиги, мукам- 
маллиги ва аниклиги билан устун туради.

Маълум б^лдики, суз бирикмасининг яратилишида 
сузлар хизмат килади, гапларнинг яратилишида эса суз 
бирикмалари хизмат килади.

Суз бирикмаси муайян мазмун жщатига эга булиб, 
ушбу мазмун жихати бирикма таркибида ги сузларнинг 
маъноларига асосланади. Шунга кура с$з бирикмаси 
семантикаси суз семантикасига кура аннкрок, чукур- 
рок, мураккаброк ва туларок булади. Негаки, у бир 
нечта суз маъносининг узаро «коришувидан», ички 
муносабатидан, занжирли богланишидан юзага келади.



Суз бирикмаси хам, аслида суз каби, аташ вази- 
фасини — номинатив вазифани бажаради. A h h f h , суз 
бирикмасидаги аташ вазифаси бир нечта сузларнинг 
(лексемаларнинг) узаро эркин синтактик алок,ага, 
муносабатга киришувига к>фа амалга ошади. «Эркин 
синтактик алоца деганда эса сузларнинг мувакдат, фак,ат 
нутк, э\тиёжи ва зарурий аташ вазифасини бажариш 
учун тобе -  хоким муносабатларига киришиши 
тушунилади».144 К^ёсланг: %аёт — ёшлар у^аёти; давлат
— буюк давлат; у^икоя -  Микояны уцимоц; совук; -  цорнинг 
совут; гапирмок; -  тез гапирмок', олмок; -  %ул билан 
олмоц; кирмок -  уйга кирмоц; имтщон — имтщондан 
утмоц ва бошцалар.

Суз бирикмаси хам, айтилганидек, ифода ва мазмун, 
моддий ва маъновий жихатларга эгалигига кура мор­
фема, лексема ва суз каби тил (нутк) бирликлари билан 
умумийликни \осил килади.

Суз бирикмасининг узига хослиги яна шундаки, у 
синтактик бирлик сифатида суздан фарк кдлса, боища 
синтактик бирлик булган ran билан умумийликка эга 
булади. Аммо бу умумийлик асосида муайян хусусий- 
ликлар, фаркли жщатлар ётади, яъни суз бирикмаси 
фикр ифодаламайди. Шунга кура у гапга хос фикрий 
тугаллик интонациясига эга эмас. Суз бирикмасини 
ташкил кдлган аъзолар, айтилганидек, тобе-хоким му- 
носабатида булиб, хоким суз кайси суз туркумига 
тегишли булса, у шу туркум номи билан аталади. Демак, 
суз бирикмасининг номланишида морфологик белги- 
Хоким тегишли булган туркум асос хисобланади. 
К,иёсланг:

1. Отли бирикмалар: баланд бино, %ашаматли сарой, 
спорт зали, турон кураши.

2. Феълли бирикмалар: чирощи ёцмоц, соатни тац- 
моц, ц,ул билан олмоц, тез уцимоц.

144 Х-Неъматов, Р.Сайфуллаева, М.Курбонова. Узбек тили структурал 
синтаксиси асослари. -Т ., 1999, 19-бет.



3. Сифатли бирикмалар: отдан баланд, уйдан кичик, 
темирдан цаттиц, лойдан юмшок-

4. Равишли бирикмалар: пешиндан кейин, уцдан тез, 
болалардан куп.

5. Сонли бирикмалар: щувчиларнинг бири, ундан 
тук^изи, учдан икки.

6. Олмошли бирикмалар: тадбиркорларнинг барчаси, 
дарахтларнинг щммаси, уйинчиларнинг учови.

7. Модал сузли бирикмалар: уйда бор, цулимда йщ.
Суз бирикмалари \оким компонентига кура, узаро

фаркданишидан, муайян номга эга булишидан ташк,ари 
тузилишига кура \ам — таркибида нечта мустакдл суз 
(лексема) к,атнашишига кура х,ам тавсифланади: суз би­
рикмаси тузилишига кура содца — икки мустакдл суздан 
ва мураккаб — уч ва ундан ортик, мустак,ил суздан 
таркиб топади. Демак, суз бирикмаларини содца ва 
мураккаб бирикмаларга булишда нутк, бирлиги таркиби- 
даги мустакдл сузларнинг микдори асос булиб хизмат 
кдлади Кдёсланг: мустацимик рамзи, истицлол i  ''■и, 
Президентимиз табриги, туннинг ярми, тордан баланд, 
рухиятига теги шли, физиологик жараён; кундузги булим 
талабалари, имтщон сессияси якунлари, оралщ назорат 
саволлари, минглаб томошабин сигадиган бино, %икояни 
тезлик билан к,изщарли ёзмоц, Ватанимиз чегараларини 
мардонавор цурицлаётган ёшлар; мустациллик йиллари 
у,ашаматли цурилган спорт зали ва бошк,алар.

Шундай кдгсиб, нутк, бирлиги булган суз бирикмаси 
нуткдй фаолият ма\сули сифатида аслида-мохдятан 
таркибидаги сузлардан, уларнинг маъно мезони асосида 
узаро бирикувидан-валеитлик м>носабатига киришуви- 
дан юзага келади. Бунда сузларнинг уулро бирикиб, суз 
бирикмасини (ёки гапнк) ^осил кдлиши асосида суз­
ларнинг валентлик имконияти-суз валентл гги ётади.

Суз бирикмаси таркибидяги муайян суз - \оким суз 
уз маъносини тула очиш, хусусийлаштириш учун му- 
яйян боища бир су?ни — тобе сузни т%лаб этади, ушбу



суз билан бирикади — валентлик алок,асига, муноса- 
батига киришади. Демак, валентлик сузнинг хусусияти 
булиб, сузнинг уз маъноси асосида бошк,а сузлар билан 
синтактик муносабатга киришувини амалга оширишдир. 
Бошк,ача айтганда, валентлик назариясида муайян суз­
нинг бир ёки бир нечта сузни узига бириктириш-суз 
бирикмасини \осил к,илиш хусусиятлари умумлашти- 
рилади.

Шундай к;илиб, сузларнинг бирикиб, суз бирикма­
сини хосил килиши, даставвал, бирикма таркибидаги 
сузларнинг маъно имкониятига кура амалга ошади. 
Сузлар орасидаги семантик муносабат эса бевосита син­
тактик муносабатни юзага келтиради. Шунга кура 
бирикма конструкцияси тузилади.

Суз бирикмаси \ам фонетик, лексик-грамматик ва 
семантик жихатларнинг бирлигидан ташкил топади.

Хуллас:
1. Суз бирикмаси нутк, махсули, нутк, бирлигидир.
2. Суз бирикмаси бир дан ортик, мустакдп маъноли 

сузларнинг узаро бирикувидан ташкил топиб, нисбатан 
аник, маъно ифодалайди, нуткда номинатив вазифа ба- 
жаради.

3. Суз бирикмаси компонентлари узаро тобе-х,оким 
муносабатида булади.

4. Суз бирикмаси \оким компонентининг к,айси суз 
туркумига тегишлигига кура турлича номланади (уша 
туркум номи билан аталади).

5. Суз бирикмалари тузилишига кура, содда ва 
мураккаб бирикмаларга булинади.

6. Суз бирикмаси асосида суз валентлиги-сузнинг 
валентлик имконияти ётади.

IV. Гап

Гап ифода ва мазмун жщатларга эга номинатив 
(алох,ида олинганда) ва коммуникатив (матн ичида бе-



рилганда) бирлик сифатида морфема, лексема, суз ва 
суз бирикмаси каби тил хамда нутк, бирликлари билан 
умумийликни хрсил килади. Аммо гап нутк, жараёни 
сифатида кайд этилган лисоний бирликлардан фаркли 
жамиятда коммуникатив вазифа бажаради, коммуни­
кация акти бирлиги хисобланади. Тил ал о ка куроли бу­
лиш вазифасини гап оркали амалга оширади. Чунки гап 
фикр ифодалаш воситаси сифатида факат узига хослиги 
билан, семантик-грамматик, просодемик шаклланган- 
лиги билан бошка лисоний бирликлардан ажралиб 
туради. A h h fh  ran фикр ифодалаш — ахборот (хабар) 
бериш ва ахборот (хабар) олиш бирлигидир. Юкорида 
Кайд этилган бошка барча бирликлар гап учун курилиш 
материали булиб хизмат килади.

Гап мазмун жихати да объектив борлик аник \олда 
эмас, балки умумлаштирилган \олда ифодаланади. Шу- 
нингдек, гап мазмунида объектив борликдан ташкари 
кишииинг мазкур борликк3 булган муносабати — м-дал- 
лик-коммуникатив модаллик \ам мавжуд булади145.

Модаллик эса предикативликнинг муайян курини- 
ши, таркибий кисми сифатида вокеланади. Бошкача 
айтганда, гапнинг грамматик асосини предикативлик — 
муайян нарса-предметнинг муайян белги-хусусиятини 
тасдиклаш ёки инкор килиш ташкил килади.

Хуллас, гап предикативлик ифодасига эга булиб, бу 
унинг грамматик белгиси сифатида замон, шахе, модал­
лик, майл каби грамматик системаларни-категория- 
ларни уз ичига олади. Айни вактда гапнинг предикатив- 
ликка эга булишининг узи бу бирликнинг узига хос 
фонетик шаклланишини >;ам такозо килади: предика­
тивлик мавжуд булган жойда, албатта. интонацион 
шаклланиш \ам булади. Чунки интонация гапнинг 
ташки шаклидир. У гапнинг бошланиш ва тугаш чега- 
раларини курсатади, жумладан, делимитатив (чегара-



лаш, ажратиш) функцияни бажаради. Кишиларнинг 
узаро алок,а кдиишлари ran орк,али амалга оширилгани 
учун интонация ^ам предикативлик каби коммуникатив 
вазифани бажарувчи восита булиб, у гапнинг учинчи 
му^им белгисидир.

Шундай кдлиб, ran объектив борлик,ни кишининг 
унга муносабати орк,али ифодалайдиган лексик-грам- 
матик ва интонацион бутунликдан иборат булган ало- 
х,ида нутрий формадир,146 нутк, фаолиятидир. К,иёсланг: 
Узбекистон — келажаги буюк давлат. Ушбу гапда тасдик,, 
муносабат, интонацион тугаллик мавжуд. Демак, гапни 
ran кдлувчи му\им жи^атлар преди-кативлик ва инто- 
нациядир.

Гап нутк, бирлиги-синтактик бирлик сифатида ифода 
мак,садига ва тузилишига кура муайян турларга ажралади. 
Гап мазмун томони орк,али дарак (Ватан гузал ва табиий 
моддаларга бой), сурок (Терроризмни кораламаган халк, 
борми дунёда?), буйруц (Бугунги ишни эртага колдирма) 
каби хабарлар вок,еланади. Ушбу жараёнлар гап мантик^й 
томонининг асосини ташкил кдгсади.

Гаплар тузилишга кура содца (Мен келдим) ва 
кушма (Тун чекинди, кун бошланди) гапларга булинади.

Хуллас:
1. Гап ифода ва мазмун жих,атларига эга нутк, бир- 

лигидир.
2. Гап коммуникатив жараён — фикр ифодалаш 

бирлиги булиб, семантик, грамматик ва просодемик 
шакллангандир.

3. Гапнинг грамматик асосини предикативлик таш­
кил к,илади.

4. Гап интонацион шаклланганлиги билан \ам узига 
хосдир.

5. Гап ифода мак,садига ва тузилишига кура, муайян 
турларга ажралади.



6. Тил бирлиги сифатида гап курилиш моделлари 
(крлиплар) нуткда номинатив бирликлар ва грамматик 
воситалар билан тулдирилади.

Умумий хулоса шуки, тил ва нутк, бирликлари 
тилни-коммуникатив жараённи \аракатлантирувчи, мод­
дий асос билан таъминловчи, ижтимоий-амалий вазифа 
бажариши учун хизмат кдлувчи кучдир.
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X ТИЛ СИСТЕМАСИ. ПАРАДИГМАТИКА ВА 
СИНТАГМАТИКА

Тил иккиламчи материал система сифатида идеал 
системаларнинг, яъни гоялар, фикрлар, тушунчалар- 
нинг «модцийлашиши», вокеланиши учун хизмат кдла­
ди.

Тил системаси — бу лисоний (лингвистик) бир­
ликлар ва уларнинг жамият талабига — коммуникатив 
жараёнга мос \олда узаро боЕланиши, мантикдй муно- 
сабатга киришиши учун хизмат кдладиган муайян 
кридалар хазинасидир, имкониятдир.

Тил системаси таркибидаги моддий — комму­
никатив бирликлар муайян кридалар асосида узаро 
зарурий алокдга, муносабатга киришадилар, муайян 
гуру\ларни (парадигмаларни) тузадилар, нутк, бирлик- 
ларини -  ^осилаларини яратадилар. Бу алок,а, муно- 
сабатлар мутлак,о мантикдй, объектив, ижтимоий булиб, 
икки йуналишда — парадигматик ва синтагматик 
богланишларда кузатилади, реаллашади, ушбу аспект- 
ларда тадкдк, ва тах,лил кдлинади, урганилади. A h h f h , 
тил бирликлари орасидаги боЕнаниш, алок,а парадиг­
матик ва синтагматик муносабатни хосил кдлади. 
Демак, тил системаси таркибидаги бирликларнинг асо- 
сий муносабатлари парадигматик ва синтагматик 
муносабатлар хисобланади. Тил системаси фаолияти, 
амалиёти, х,аракати, мавжудлиги айнан мана шу пара­
дигматик ва синтагматик муносабатлар асосида юз 
беради. Шунга кура тил системаси билан бевосита — 
табиий боглик, парадигматика — парадигматик муно- 
сабат ва синтагматика — синтагматик муносабат каби 
тушунчаларни аник,лаш, уларнинг тил системасидаги



мавк,еини, а\амиятини, урнини белгилаш назарий тил- 
шуносликнинг мухим масалаларвдан бири хисобла­
нади.

Эслатамиз, парадигматика, парадигматик муносабат 
(ассоциатив алок,а) ва синтагматика, синтагматик му­
носабат тушунчалари Фердинанд де Соссюр томонидан 
тилшунослик назариясига киритилган.

Парадигматика тил бирликларини тил системас- 
нинг элементлари сифатида, структурал бирликларнинг 
жами сифатида текшириш аспекгидир.147 Айтмок^имиз- 
ки, парадигматикада тил системасининг структурал бир­
ликлари муайян парадигмаларга бирлашиб, узаро бир- 
бири билан так;к,осланишига, киёсланишига кура харак- 
терланади. Демак, парадигматика айни вак^да парадиг- 
малар системасидир. Парадигмалар системаси эса ай­
тилганидек, тил бирликларига, аникроги, уларнинг уму­
мий ва хусусий маъноларига кура, улар асосида ташкил 
топади, яъни парадигмалар узаро мантилий муносалатга 
киришган к;атор тил бирликларининг умумий маъ;< го- 
лари га кура бирлашиб, хусусий маъноларига кура эса 
фаркданади. Масалан, отларнинг келишик билан тур- 
ланиши хамда грамматик сон ва эгалик шакллари па- 
радигмаси, феълларнинг шахс-сонда тусланиш пара- 
дигмаси ва бошк,алар. Кдёсланг:

Демак, парадигма хосил кдлган айни бирликлар 
лексик (умумий) маъносига кура бир хил, грамматик

I
1. Ватан
2. Ватаннинг,-им
3. Ватанни,-инг
4. Ватанга,-и
5. Ватандан,-имиз
6. Ватанда,-ингиз,-лари.

II
1. Олдим
2. Олдинг 
3 Олди
4. Олдик
5. Олдингиз
6. Олди(лар)

147 О.С. Ахманова. Словарь лингвистических терминов. -- М., 1960, 310-



(хусусий) маъносига кура эса фаркутниши билан узига 
хосдир. Шунингдек, парадигмалар системаси купинча 
тик (вертикал) жойлашиши билан хам ажралиб туради.

Маълум булдики, муайян парадигмага бирлашувчи 
тил бирликларининг узаро муносабати парадигматик 
муносабат сифатида намоён булади.

Парадигматик муносабат бир парадигма бирликлари 
доирасидаги — орасидаги муносабатдир, ички 
жараёндир.

Тил ва нутк, дихотомиясига кура парадигматика- 
парадигматик муносабат тушунчаси тил билан — тил 
имконияти билан богланади. Чунки парадигматик 
муносабат бирликлари хам аслида имконият сифатида 
нуткда — нутк, бирликларида вок;елашади, муайян- 
лашади, нутк, учун ашё, зарурий материал вазифасини 
утайди, нутккача булган жараён \исобланади. Шунга 
кура улар синтагматик муносабатдан фарк^анади, улар 
каби бевосита рухий — фикрий таъсир кдлиш кувватига
— коммуникатив алок,а имконига эга булмайди, уму- 
мийлик сифатида мавжуд булади.

Парадигматик муносабат тушунчаси кенг булиб, 
лисоний бирликларнинг, масалан, сузларнинг муайян 
богланишларини — синонимлар (букмоц, ивимоц; озмок;, 
орицламоц озтнламоц; шалпаймоц, шалваймок,, шалвир- 
мок;), тематик гурущар (сув, арщ, канал, кул, дарё, 
денгиз, океан), (шимол, жануб, шарк,, Fap6), (тепалик, 
баландлик, тог, чу щ и); суз туркумлари (от, сифат, сон, 
олмош, феъл, равиш); антонимлар (кенг-тор, кун-тун, 
^аттщ-юмшок,, оц-цора, яхши-ёмт, аччиц-ширин, ёш- 
цари) кабиларни хам уз ичига олади.

Демак, парадигматик муносабатлар лисоний бирлик­
ларнинг ухшаш, умумий белги-хусусиятларига кура 6 o f -  
ланган, бирлашган гурухларидир, системасидир. Улар 
тил бирликлари орасидаги ухшашлик ва фаркданишга 
асосланади.



Парадигматик муносабат тил бирликларининг нутк,- 
Кача булган муносабати, имконият сифатида тил \о -  
дисаси булиб, тилшуносликда ассоциатив муно-сабат148, 
ассоциатив ало ка номи билан \ам юритилади.

Парадигматик (ассоциатив) муносабатни ташкил кд- 
лувчи тил бирликларининг микдори чегараланмаган, 
нисбатан ноаник, давомийдир. Шунингдек, парадигма­
тик муносабатдаги бирликлар узаро \оким-тобелик 
алок,асига киришмайди, кириша олмайди. Чунки улар 
муайян умумий белги асосида богланган ало^ида тенг 
хукукли мустакил бирликлар-парадигма бирликлари 
сифатида парадигматик муносабатни *осил кдлади. 
Шунга кура парадигматик муносабат тил бирликлари­
нинг нутккача-нутк; фаолиятигача булган муносабати, 
айтилганидек, имконият сифатидаги тил фактидир. 
Демак, тил ва нутк диалектикаси нукгаи назаридан па- 
радигматика-парадигматик муносабат умумийлик, сабаб, 
имконият сифатидаги тил хдцисаси \исобланади.

Парадигматика, парадигматик муносабат билан бог­
лик булган синтагматика — синтагматик муносабат эса 
тил ва нутк дихотомиясига кура уларнинг кайси бири 
билан богланади?

Тил системаси уз мавжудлиги ва амалий кудратини, 
ижтимоий \аракатини ушбу таянч, энг асосий муноса- 
батларга кура амалга оширар экан, кайд этилган савол- 
нинг берилиши мутлако мантикдйдир.

Таъкидлаймиз, тил системаси-унинг бирликлари ва 
Коидалари-парадигматика-парадигматик муносабат бир- 
ликлари-парадигма аъзолари тил \одисаси, тил факти 
сифатида узининг таъсир кучини, ^аракатини, ижти- 
моий-амалий фаоллигини ва фаолиятини-коммуникатив 
вазифасини синтагматикада-синтагматик муносабатда

148 Ассоциатив муносабат термини тилшунос олим Луи Ельмслев томо- 
нидан парадигматик муносабат термини билан узгартирилган. алмашти- 
рилган. Х,озирда тилшунослик назариясида тил бирликларининг парадиг­
матик муносабати дизьюктив муносабат деб \ам аталмокла



намоён кдлади, курсатади. Чунки парадигматик муно- 
сабат бирликлари ижтимоий амалиёт натижаси, факти, 
Ходисаси сифатида синтагматик муносабат оркдлиги- 
на-тил бирликларининг валентлик муносабатига ки- 
ришуви-семантик-синтактик борпанишига кура амалга 
ошади. Демак, синтагматика, синтагматик муносабат 
нутк, билан, нутк, жараёни билан боЕланади, нутк, х,оди- 
саси, нутк, факти хисобланади. Чунки нутк,, нут*; 
фаолияти коммуникатив фаолиятдир, фикр алмашиш 
жараёнидир, тил системасининг, парадигматик муноса­
бат бирликларининг жамиятдаги фаоллигидир, \арака- 
тидир.

Нутк, хдцисаси, нутк, факти булган синтагматика, 
синтагматик муносабат тушунчалари узига хос хусу- 
сиятлари, муайян «шахсий» жщатлари билан ажралиб 
туради. Аникроги, синтагматика тил системаси бирлик­
ларининг нутк, фаолиятида муайян тартибда, кетма- 
кетликда жойлашиши, узаро мантик,ий муносабатга ки- 
ришишидир.

Маълум булдики, тил системаси бирликларининг 
фаоллашиши, нутк,нинг аник, бирлигига айланиши син­
тагматика, синтагматик муносабат туфайли юз беради. 
Бундан мантик,ий равишда парадигматиканинг синтаг­
матика билан боЕлик^иги келиб чикдци. Айтиш мум- 
кинки, синтагматика парадигматиканинг мавжудлик ва 
намоён булиш шаклидир.

Синтагматика тил бирликларининг нутк, жараёнида 
узаро борланган х,олда кулланишини текширади.

Демак, лисоний бирликларнинг -  масалан, сузлар- 
нинг нутк, фаолиятида кетма-кет келиши, муайян тар­
тибда жойлашиши синтагматика сифатида намоён була­
ди.

Синтагматикада лисоний бирликлар орасидаги му- 
носабатлар аниклиги ва изчиллиги билан ажралиб ту­
ради. К,иёсланг: Мен испнщлол туфайли гуллаб яшнаётган 
Ватаннинг фарзандиман. Куриниб турибдики, нутк, фао-



лиятида муайян «ётик, чизик,к,а» жойлашиб, муайян 
тартибда, мантилий кетма-кетликда келган бирликлар 
орасидаги муносабатлар синтагматик муносабатни \осил 
кдлади. Синтагматик муносабатлар доимо як,к,ол таъсир 
кдлиши -  инсонда лисоний сезги уйготиши билан хам 
узига хосдир.

Синтагматик муносабатлар нутк, фаолиятидаги бир­
ликлар алок,аси, муносабати сифатида, парадигматик 
муносабат бирликларидан фарк^ш, бир гурух бирлик­
лари орасида \ам, шунингдек, турли гуру* бирликлари 
орасида х,ам мавжуд булиши мумкин. Кдёсланг: Бугун 
устоз ва шогирдлар куни. Ушбу бирликлардан (сузлар- 
дан) х,ар бири узи тегишли булган гурух,нинг (парадиг- 
матиканинг) вакили хдсобланади. Демак, синтагматика- 
даги муносабатлар муайян бирликлар (сузлар) муноса­
бати сифатида эмас, балки гуру^лар-синфлар (пара- 
дигмалар системаси) муносабати сифатида намоён бу­
лади.

Айтиш лозимки, нутк, бирликлари-нуткдй \осилалар 
синтагматик муносабатларнинг намоён булишидир. Шу­
нингдек, нутк, бирликлари муайян синфлар, гуру\лар 
(парадигмалар) орасидаги муносабатларнинг вок,елани- 
шидир.

Шундай кдлиб, синтагматик муносабат тил бирлик­
ларининг нуткдаги — фикр алмашиш жараёнидаги узаро 
мантикдй, зарурий муносабатидир, фикр ифодалаш 
учун хизмат кдлишидир. Шунга кура, ушбу муносабат 
нутк, х,одисаси сифатида белгиланади, нутк, билан улча- 
нади.149

Синтагматик муносабат лисоний бирликлар, маса­
лан, сузларнинг бири иккинчиси билан семантик-син- 
тактик муносабатга киришиб, суз бирикмасини ёки гап- 
ни \осил кдпишидир. Кдёсланг: миллий ифтихор, Ватан 
мустсщиллиги, маънавият алломалари, Узбекистон мус-

Р.Расулов Умумий тилшунослик. - Т., 2005. 84-бет.



тацил диёр, ёшларни спортга жалб цилиш зарур. Бунда 
лисоний бирликлар муайян тартибда, кетма-кетликда 
келиб, горизонтал чизикда жойлашиши билан ажралиб 
туради.150

Эслатамиз, синтагматикада-синтагматик муносабат- 
да иштирок этувчи хар бир лисоний бирлик узининг 
муайян урнига (позициясига) эга булади. Шунга кура у 
тавсифланиши билан хам ажралиб туради. Муайян 
позициядаги бирлик айни вак^да муайян нуткдй вази- 
фага эгалиги билан хам мухимдир. Нутк, жараёнидаги 
лисоний бирликнинг урни (позицияси) айни вакхда 
унинг нуткдаги нисбий жойлашишидир. Кдёсланг: 14- 
январь Ватан %имоячилари купи. Ватан мустациллигини 
муста^камлаш %ар биримизнинг виждоний бурчимиздир. 
Юк,орида айтилганлардан келиб чик,иб, к,атъий хулоса 
шуки, синтагматик муносабатлар тилнинг бош вазифа- 
сини-коммуникатив вазифасини таъминлайди.

Синтагматик муносабатларнинг реаллашишига кур а 
тил бирликларидан ахборот ташувчи гаплар — нутк, 
бирликлари, нутк,ий «асарлар», х°силалар шаклланади, 
Хосил булади.

Демак, синтагматик муносабатлар шундай муноса- 
батларки, уларга кура тил алок,а воситаси сифатида 
хизмат кдлади, яъни тилнинг коммуникатив вазифаси 
синтагматик муносабатда намоён булади ва шу муно- 
сабатга таянади.151

Хуллас, парадигматик ва синтагматик муносабатлар 
узаро диалектик борли*ушкда, бир бутун, яхлит холда 
системалар умумийлиги, жами сифатида тилнинг алок,а 
Куроли булиб хизмат кдлишини, ижтимоий-амалий фао- 
лиятини таъминлайди.

Шундай к,илиб:

150 Р.Расулов. Уша асар, уша бет.
151 Хозирда тилшунослик назариясида тил бирликларининг синтагматик 

муносабати коньюнктив муносабат деб аталмокда.



1. Тил системаси лисоний бирликлар ва к;оидалар 
хазинаси булиб, улар парадигматик ва синтагматик 
аспектларда урганилади.

2. Парадигматика парадигмалар системасидир. Па- 
радигмалар системаси тил бирликларининг умумий ва 
хусусий маъноларига кура ташкил топади.

3. Парадигмалар системаси бирликларининг узаро 
ички муносабати парадигматик муносабатдир.

4. Парадигматика — парадигматик муносабат тил 
билан — тил имконияти билан богланади. Ушбу муно­
сабат тил бирликларининг нутк^ача-нутк; фаолиятигача 
булган муносабати-тил фактидир.

5. Синтагматика тил системаси бирликларининг 
нуткда муайян тартибда, кетма-кетликда жойлашиш, 
келиш жараёни билан богланади.

6. Нутк фаолиятида узаро мантик,ий алокдга Ки- 
ришган бирликлар орасидаги муносабат синтагматик 
муносабатдир. Нутк, бирликлари — нуткдй хосилалар 
синтагматик муносабатнинг вок,еланишидир.

7. Синтагматик муносабат тилнинг коммуникатив 
вазифасини намоён кдлади. Синтагматик муносабатга 
кура тил алок;а воситаси сифатида хизмат кдлади.

8. Синтагматик муносабат нутк, билан, нутк, фао­
лияти билан богланади, нутк, факти хисобланади.

9. Синтагматикада — синтагматик муносабатда иш- 
тирок этаётган бирликларнинг хар бири узининг муайян 
урнига (позициясига) эга.

10. Парадигматик ва синтагматик муносабатлар, тил 
ва нутк; каби, узаро диалектик ботик; булиб, тилнинг 
жамиятда алок;а куроли сифатида хизмат к,илишини, 
ижгимоий-амалий фаоллигини таъминлайди.
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XI топология
Типология152 тилшуносликнинг муайян со^аси си­

фатида тилларни типологик классификация кдлиш жа- 
раёни билан шурулланади. Шунга кура типология тил- 
ларнинг типологик таснифининг мух;им конун-коида- 
лари ва усулларини текширади. Шунингдек, типология 
лисоний бирликларни бирон умумий белгиси асосида 
тасниф кдлиш жараёнини \ам бажаради.153

Маълум булдики, типология, бир томондан, тил­
ларни тасниф кдпишнинг умумий назариялари, конун- 
Коидалари ва усулларини уз ичига олса, иккинчи то­
мондан, у тил системаси бирликларини умумий белгиси, 
хусусияти асосида тасниф кдлиш билан шурулланади.

XIX асрда тезлик билан ривожланиш боскдшга утган 
типологиянинг му\им хусусияти шундаки, у турли тил­
лар-кариндош ва кариндош булмаган тиллар доирасида 
иш куради. Ушбу тилларни Узаро киёсий урганади. Шу 
жараёнда типология киёсланаётган тилларнинг тузилиши- 
даги ухшаш ва фаркди томонларни аник^айди, изо^лайди.

К,ариндош ва кариндош булмаган тиллар уртасидаги 
ухшаш ва фаркди томонларнинг мавжудлиги, ушбу то- 
монларнинг юзага келиш сабабларини урганишга ва 
тушунишга булган интилиш тилшуносликда алохида со- 
\а, йуналиш булган лингвистик типологиянинг (типоло­
гик лингвистиканинг) майдонга келишига сабаб булди.

Лингвистик типология тилларнинг кариндош ёки 
Кариндош эмаслигидан к,атъий назар, уларнинг тузи-

152 Типология, гр. tynos — шакл, намуна, Logos — таълимот.
153 К,ар: О.С.Ахманова Словарь лингвистических терминов. -  М., 1966, 

476-бет. Д.Э. Розенталь, М.А.Теленкова. Словарь — справочник 
лингвистических терминов. -  М.. 1976, 486-бет.



лиши жщатидан як;инлик, боюшкдак даражасини тек- 
ширади, мавжуд материаллар асосида муайян хдциса- 
нинг мо^иятини, табиатини аникдайди.

Лингвистик типология (типологик лингвистика) 
тилларни узаро кдёсий тадкдк, килиш жараёнида тиллар 
учун умумий булган ^одисаларга ало^ида эътибор бе­
ради, ушбу умумийликларни аникдайди.

Эслатамиз, дунё тилларининг деярли барчасида уч- 
райдиган, барчаси учун хос булган умумий хусусиятлар 
универсалия деб юритилади. Демак, универсалиялар 
к,иёс кдлинаётган к;атор тиллар тузилишига хос лисоний 
\одисалар, бирликлар билан белгиланади. Масалан, 
сузларнинг бир ва куп маънолилиги, замон категорияси, 
омонимлар, суз туркумлари, унли ва ундош товушлар, 
терминлар, синонимлар, ypFy, \аракат ва холат феъл- 
лари кабилар.

Маълум булдики, к,айд этилган ушбу лисоний \оди- 
салар универсалиялар сифатида унлаб, юзлаб тилларга 
тегишли эканлиги билан ажралиб туради.

Айни вак^да кдёс объекги булган тилларнинг фак,ат 
узигагина хос — шахсий жи\атлари -  ^одисалари борки, 
булар х,ам тилларни типологик тадкдк, килиш жара- 
ёнида-лингвистик типологияда аникданади. Масалан, 
узбек тилига хос у, к,, F, х, каби унли ва ундош товушлар, 
ургунинг тилимизда, асосан, сузнинг охирги бугинига 
тушиши (истщлол, тадбиркор, маънавият), рус тилида 
эса ургунинг суз бошида, уртасида ва охирида \ам 
келиши. Шунингдек, рус тилида ургунинг суз ясаш 
вазифасига *ам эгалиги, яъни ypFy позрщиясининг 
узгариши билан суз маъносининг х;ам узгариши Юз 
беради. Масалан, мука (ун) — мука (азоб), замок (кулф)
— замок (цалъа, щуртн).

Рус тилига хос ы, щ, ц каби ундошлар, шунингдек, 
узбек тилида мавжуд булмаган, аммо рус тилига хос род 
ва вид категориялари кабилар.



Демак, лингвистик типология тиллар уртасидаги 
умумий жихатларгагина эмас, балки фар куш, узига хос 
томонларга хам алохида эътибор беради.

Лингвистик типология киёсланаётган тиллар тах- 
лили ва тадкдкдда уз вазифасини, фаолиятини диалек­
тик фалсафанинг усулологик асос булиб хизмат кдлувчи 
мухим категорияларидан бири умумийлик ва хусусийлик 
категориясига кура иш олиб боради. Шу жараёнда 
тилларнинг систем — структур табиатига хос ялпи жи- 
хатлар, алохидаликлар (махсусликлар) аникуганади, тав- 
сифланади.

Хуллас, умумий тилшуносликнинг мухим бир соха- 
си булган лингвистик типология -  тиллар типологияси 
турлича тузилишга эга булган, турлича тил оилаларига 
мансуб тилларнинг типологик хусусиятларини хамда 
мазкур тилларнинг пайдо булишини, уларнинг тарак,- 
Киётини аникутшга, белгилашга хизмат килади улар 
хакдда цатор асосли, ишончли, хакконий маълумотлар 
беради.

Адабиётлар
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ХУЛОСА

Тил системаси табиатига, вазифаси ва структурасига 
кура мураккаб ижтимоий-тарихий, ижтимоий - психик 
ходиса булиб, жамиятга тенги йук, алок,а воситаси си­
фатида хизмат кдлади. Тил жамият таракдиётининг рам- 
зи, мезони, кузгуси сифатида фаоллик курсатади.

Тил илмий-назарий тилшунослик нукд-аи назаридан 
унлаб куринишларда к;атор фанлар билан хамкорликда 
иш олиб боради. Бу жараёнда, айник;са, тил ва жамият, 
тил ва тарих, тил ва тарак^иёт, тил ва тафаккур, тил ва 
маънавият, тил системаси, тил ва нутк, каби мураккаб 
сиёсий-фалсафий, илмий масалалар борки, улар наза- 
рий тилшуносликнинг — умуман жахон тилшунослиги 
фанининг доимий диктат марказида туради, турли фан 
вакилларининг бевосита урганиш, таджик, кдлиш объек­
та хисобланади.

Умум тилшуносликда тилни назарий ва амалий 
жихатдан урганишда тилнинг систем тузилишга эгалиги, 
тил ва нуткдинг диалектик муносабати, тил ва нутк, 
бирликларининг тилни алок,а куроли сифатида харакатга 
келтириши каби к;атор муаммолар борки, улар умуман 
тилшунослик фанининг -  \ам назарий, хам амалий 
тилшуносликнинг энг мухим, энг асосий, энг долзарб 
масалаларидан хисобланади.

Айтилганларга кура, ушбу монографик характердаги 
ишда назарий тилшуносликнинг айрим мухим ва 
мураккаб муаммолари хакдда фикр юритдик, уларнинг 
муайян жихатларини у ёки бу даражада ёритдик.

Шак-шубхасиз, узбек тилшунослигида хам, рус тил­
шунослиги каби, фанимизнинг ушбу мураккаб илмий -



назарий, фалсафий со\аси булган умумий тилшунослик 
буйича унлаб ишлар майдонга келади. Бу — давр талаби.

Ушбу укув кулланма истикдол даврида яратилган 
дастлабки ишлардан бири сифатида талабаларни, ёш 
тадкикртчиларни назарий жи\атдан шакллантиришда, 
тайёрлашда фаол хизмат кдлади деб умид кдламиз.
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